Kniha proroka DANIELA

1. ¢ast

UVOD DO KNIHY

KNIHA:

,Kniha sa nenazyva pdt autora, ale pofia mena hlavne] osohyktora v nej
vystupuje.Daniel (hebr. Danijjél =»m6j sudca je Boh« alebo »Boh je sudgakol
mlady Zid zo Bachtického rodu Jadovho kitee Zacias krd'a Jojakima [Joakima] r.
606 pred Kr. sa dostal do babylonského zajatia. Tmhvychovany na kidvskom
dvore, osvaijil si babylonsku kultaru, dostal meradt&sar [Baltazar] (porov. 1,1-7) a
aZ po prvy rok panovania kté Kyra r. 538/7¢ (USSVY)

Osoba Daniela

»S istotou nemozno povedaci je Daniel historicka alebo legendarna postavidedze
sa apokalypticka literatira so ##ou odvoldva na Danielovu autoritu ako na
historick(l osobuyiacerf biblisti zastavaji nazor, Zze Daniel bol $&&nou osobolf

Tymto menom sa sice v Biblii oz#igie niekd’ko muzov(porov. 1 Krn 3,1; Ezd 8,2;
Neh 10,7)ale ani jedného z nich nemozno zamers Danielom tejto knihy Aj prorok
Ezechiel hovori o istom Danielovi (pladhebrejského konsonantického textu presnejSie
o Daniélovi), ktory sa preslavil nabozmos (porov. Ez 14,14.3pa madrosou (28,3),

ale v tomto pripade ide pravdepodobne o hrdinu ariigkej legende o Aghatovi,
Danielovom synovi, z polovice 14. stor. pred'K(USSV)

! Uvodné poznamky ku knihe v Pisme Svétom, vydan8ivi, ®d prof. Heribana.
2¢ize zhruba podobne, ako naoeajstovaliosoby, z ktorych vznikli legendarne postavylardrtusagi Janosika...

3 B rSyncloveka, ak sa krajina prehresi proti mne a spaghm@severu, vystriem proti nej svoju ruku a dolanjepoporu
chleba, poslem nau hlad a vyhubim z néudi i zvierata. 14 Ak v nej budd tito traja muzowee, Daniel a Job, oni si
spravodlivogou zachrania zivoty, hovori Pan, Jah{§Eze 14:13-14 SSV)

* ¥ Mudrejsi si ako Daniel, ditajné nie je skryté pred tebdiEze 28:3 SSV)

® Ugaritska mytick4 povés Ras Samra o Aghatovi, Danelovom synovi. Aghiaijebe bohyiou Anat o luk, ktory dostal
od boha Kétara, a v boji zahynie. Legenda je nedipate z / kontextu sa da vyvadie Aghat vstal z ftvych: (Heriban,



Kedy bola kniha napisana?

,V poslednomcase sa vSak na zaklade literarneho a historickék@msnia spisu
vSeobecne presadil nazor, daesSna forma knihy je dielom neznameho Zidovského
autora z obdobia helenizacie a prenasledovania Xidafase povstania Machabejcov
(okolo r. 165 pred Kr.) Argumenty su lingvistického, historického, teakého a
biblického razu:

1. Re* knihy.

- Hebrej¢ina spisu je urite z poexilového obdobjaz casov po EzdraSovi a
Nehemiasovi.

- Aj aramegina je neskorSia nez araméipa Elefantinskych papyrusqgvktoré
pochadzaju z 5. stor. pred Kr.

- V knihe je aspoi péatnas’ perzskych a niekiko gréckych slov, ktoré
poukazuju na obdobie po Alexandrovi ¥ieom.

2. Historické nepresnostiAutor manedokonalé a nepresné informacie o Babyloumii
cias novej riSe a perzskej nadvlaéyeto je nemyslitBné, aby Zil v tyclFfasoch

- Nevieme i o deportacii Zidov v tdm roku panovania jlidskeho Kea
Jéakima (porov. 1,1-2).

- O BelSasarovi [Baltazarovi] sa tvrdi, Zze bol Nabodonozorovym »synom« a
poslednym kréom Babylonie. On sa vSak nikdy k vlidde nedostablasiinom
posledného babylonského KaaNabonida.

- Po BelSasarovi nastupil na tron akysi Dareios Bléd ktory poth 9,1 bol
Xerxesovym synom. Ale medzi perzskyminkirdol Dareios |. Xerxesovym
otcom, nie synom. »Dareios Médsky« je postava riikioneoveriténa. Autor
mal asi na mysli Déareia lll., syna Xerxesa |., @ei jeden z nich nevladol v
Babylonii.

- Z druhej strany je priznmé, Zze sa autor Yei dobre vyzna v dejinach
Machabejského obdobia. Sved o tom podrobné a presné spravy o Egypte,
Palestine a o Syrii druhého sta@ta pred Kristom, i k&' ich ukryva pod raskom
enigmatického vyjadrovania, ako vyZadoval literadnyh apokalypsy.

3. Teologické dévodKniha Daniel sa

Prireny lexikén biblickych vied) — Ezechiel teda odkazupa legendu ako na vSeobecne znamy pribeh, podakmé&eby
sme dnes povedaliAj ke’ budes silny ako Superman a zasadovy ako Bathén...



- zameriava predovSetkym na vladu Antiocha IV. a nemké posolstvo pre
rudi Siesteho storda. Vieme vSak, Ze kazdy prorok sa vo svojich proatk
spisoch obracia svojim posolstvom priamo naastikov. Okrem toho su vo
vSetkych starozdkonnych proroctvach Udajéase a o osobach vzdy nei,
kym Kniha proroka Daniela oplyva detailnymi spravammenach, datach a o
ucinkujucich osobach.

- Nakoniecrdzne teologické témyanjeli, znitvychvstanie, posledny sud,cag
trest) su tak vypracované, Zze nemézurbgielom ¢loveka Siesteho stotta.”
(USSV)

»Kniha Daniel je jedna z nejmladSich knih SZ, neMitbec nejmladSiVznikla nejspiSe
az v dolf utrpeni BoZiho lidu za syrského krale AntiochaBpifana.“ (KKD)®

Kto a preco ju napisal?

»Pri rozbore knihy sa zistilo, Ze jautor bol pravdepodobne prislusnik nabozenskej
spola’hosti chasidejcov, ktora vznikla z&as Antiocha Epifana V. Jej ¢lenovia sa
pridali k Machabejcom v boji za nabozensku slobgdati syrskym Seleukovcom
(porov. 1 Mach 2,42; 2 Mach 14,6). KevSak neskdr Machabejci Zai sledova
politické ciele, chasidejci sa od nich oddelili (pe. 1 Mach 7,13). Vyzidavali sa
prisnym zachovavanim predpisov Zakona a zasadneieti akékd’vek paktovanie
alebo kompromis s helenizmanvSetky tieto charakteristickéty ma aj autor knihy.

Usiluje sa povzbudzovanarod a vStepowd mu neochvejnd vernas Bohu aj v
prenasledovani Pri povzbudzovani vychadza z pregesih, Zze Boh riadi dejiny a
osudy narodow knihe su aj modlitby, ktoré prezradzaju chasideyo(porov. 9,4-19;
3,*26-*45). Uznavaju omyly Izraela a odvolavaju sa na nezashizdéBoziu dobrotu
Kniha proroka Daniela je v uditom zmysleteolégiou Machabejského povstania
Pravom ju nazyvaju »manifestom chasidejcov«.dl @&@onymny autor pripisuje svoje
dielo prorokovi Danielovije bezpochyby jednym z najg&ich svéatopiscov Starého
zdkona Jeho nauka je doélezitym imikom vo vyvine biblického zjavenia, lepovy
explicitne formuluje naduku o telesnom zftvychvstani a o odplate v posmrtnom
Zivote* (USSV)

LAckoli jeji vypraeni jsourazena chronologickynechji podavat ¥rny historicky
obraz doby, o niz hov¥a Kral Nebukadnesar v nich vystupuje jako typritefe, nikoli
jako konkrétni jedinec. Pisatelovy zkuSenosti stmlasodasnosti jsou promitnuty do
davné minulostse zandrem ¢tenae pouwit pro jejich zivot viry, posilit je ve ke a

®vyklady ke Starému zakariKarmelitinske nakladatelstvi



potSit v Gtrapach Chce je téz uijistit, Ze Hospodin je @stAva Panem nad &em i
Soudcem s¥a a Ze se mu vlada nevymkla z rukou,dwyzdalo, Ze néjpel triumfuje”
(KKD)

O aky literarny druh sa jedna?

,Pri rozvijani tejto zakladnej témy spisu autor pwazdva literarne druhy, ktoré sa
modernémucitate/ovi a jeho mentalite m6ézu ztaudzie a ich pouzitie nenalezité:
haggadu a apokalypsu(USSV)

HAGGADA

»rento literarny druh, pouzity v hl. 1 — 6 a 13 —, 4 svoje meno z hebr. slova
haggadale »rozpravanie«, »naracia«Casto sa v3ak pouziva aj vo vyznaspehody«
alebo »historky« — ktora maslaby, alebo nema nijaky historicky podklagd so
zamerom, aby s@ou zrozumité’ne, Pudovym spbésobom vystihlo a utvrdilo nejaké
naboZenské alebo moralne p&enie

Ak je takato prihoda vBnym spracovanim istej skutoe] historickej udalosti,
ozna‘uje sa ako »haggadicky midragektualiza’ny, ¢ize na reélnej situacii postaveny
vyklad rozpravanej udalostilPrihoda vSak méze Ipyaj ¢istou »haggadou«¢ize uplne
vymyslenou historkou bez akéhakeek historického podkladu A vskutkurazko
niekedy poveda do akej miery, aleb@i sa vobec haggadicka prihoda zaklada na
historickej skutenosti.“ (USSV)

KNIHA DANIEL AKO HAGGADA

» Rozpravania o Danielovi su vyloZzene haggadickéhauavcelku ich nemozno
povazovd za striktne dejinné udalosti. Ak ich sam autor akemumysle pokladaza
historické, neslobodno ho oldevar’ z omylu ani k€& uvadza nepresné historické Udaje.
Ako sme nazndi, nevieme,¢ Daniel bol naozaj — i k&’ je to pravdepodobné —
historickou osobnogou, ktora bola postupne opradena legendarnymi pribelaiebo

¢i bol jednoducho vytvorom zidovského folkl@uve inSpirovaného autora nasej knihy
nebola vSak tato otazka délezita. Jeho hlavnym loim bolo ohlas® tymito
haggadickymi prihodami duchovné posolstvautor chcel na priklade svojho hrdinu
Daniela pouir citate/ov z prvého obdobia Machabejcov, ako sa maju sprava
dramatickej situacii, v ktorej sa nachadzaju.



- Nabuchodonozor a Antiochos V. su sikmi podobni obaja znesvatili chram

(porov. 2 Kr 25,9.13-15; 1 Mach 1,21-24.54.59; 2dWieb,15-16) a pohanska
Babylonia a Antiochia boli Uhlavnymi nepridtei Jeruzalema, mesta pravého
Boha.

- Daniel a jeho spolénici ostali vSak Skrupul6zne verni predpisom zakooa
jedlachh traja mladenci nekompromisne odmietli k& sa zlatej
Nabuchodonozorovej soche; Daniel sa napriek Damiovediktu aj ndalej

modlil k svojmu Bohu.

V3etky tieto pribehy boli paenim pre Zidov, ako sa treba spravaodi bezboznym
vynosom Antiocha IV Okrem toho sa osobitne zdomazie, Ze odvaha a mudro's
Daniela a jeho spolénikov vzdy zvilazili a Ze Nabuchodonozor a Dareios museli
uzna’ zvrchovanu moc Boha lIzraelalebo on vzdy vyslobodil svojich vernych zo
vSetkych nebezgenstiev, ktorym sa vystavili pre slavu jeho menBoA bude ufite po
boku vernych Zidov v Gkladoch a nebeamstvach, ktoré stroji Antiochos IV.

Ako vidno, ci#om prvych Siestich hlav Knihy nie je povatlaam, kto bol Daniel, ani
porozprava’ nejaké prihody z jeho Zivota. Ich dlge ¢isto pouwhy, lebo chcu iba
oslavova Danielovho Boha a ukaZaze on prekrizi aj plany najmocnejSich panovnikov
a ochrani svoijich sluzobnikov, ktori déveruja vameBlovom, Kniha mé povzbudzdea
positiovar’ nadej prenasledovanych ZidoRreto historické nepresnosti nespdsobuijl
nijaky problém Autor venuje osobitni pozornoslabuchodonozorovyr@inom a nie
napr. cinom Nabonida zjavne preto, lebo Nabuchodonozorng@padne pripominal
Antiocha IV. Tato ich podobnosvysila @innos’ rozpravy a podenie bolo tym
bezprostrednejSie, lebo Nabuchodonozor bol typgoniate/a Jeruzalema a jeho osoba
bola zosobnenim vSetkej bezboZnosti, pychy a z[&ySV)

Preto ajv hebrejskej Biblii nie je kniha zaradena medzi ,prorokmi“, ale v kategorii
zboznych ,spisov”...

VSetko toto nas privadza k dvom zaujimavym témam:



1) Povaha BIBLIE

PRECO A AKO BOLA BIBLIA PISANA?

Ludia, ktori pisali Biblické knihy, Zili v Gplne inej kultire ako my. Ich z&kladna
otazka neznela: ,EXISTUJE BOH?*; ale ,MOZEME VERIJAHVEMU?* — alebo je
lepSie vert inym bohom? Bohom cudzincov a pohanov?

Biblické knihy su pisané z tohtdddiska:

« Vich centre nie je FAKTOGRAFICKA PRESNOST, ktorou by potvrdzovali,
Ze Boh naozaj niekde rdie vykonal a preto nemusime tnaochybnosti o tomi
jestvuje.

« Vich centre je otazka VZIAHU K BOHU, o ktorom samotnom nemaju ani
najmensie pochybnosti— a preto pisatem nerobi problémy usporiadatku
svojich spisov tak, aby z nich botm najzjavnejSie ono pdanie, ktoré kniha
podava olladom vrahu s Bohom, Zivota s Bohom, dévery Bohu, Zivotdlao
Boha...

Dobrym prikladom moézu byt evanjelia, kde — hlavne synoptici — Stylizuja JeziSom
Zivot takym spdsobom, aby odovzdatate’ovi nie suché fakty typu ,toto tam vtedy” —

o tych vSetci vedeli, pisali predsataénikom — ale v prvom rade dynamiku a podstatu
udalosti, ktoré sa deju. MéZeme tak v evanjelidgapriklad vidi& Stylizaciu JeziSovho
pOsobenia do podoby cesty z Galilei do Jeruzal&d®ju zavrSuje sniou a podobne.

ODLISNY POHIAD DNESKA

Dnes sa situacia zmenila amy na Bibliu pozerameéami ,svetonazorového
krestana“ zatiatku 21. storcgia, pre ktorého by kreganom znamena:

« PRIJIMAT NEJAKY SVETONAZOR ofiadom svetaludi, Boha,... — a ak ho
prijima a uznava ho, tak je ktesmom;

« DYNAMIKA ZIVOTA S BOHOM ho nezaujima, pretoZe o ngjozno ani nevie
a ak aj vie, nereflektuje ne&u — za podstatné povazuje to, Ze ,do kostola chodi,
modlit sa modli a veri vSetkép sa tam v Biblii piSe“.

« OD BIBLIE ocakava, Ze bude historicky presnou zbierkou 'aplivych
faktickych udajov, ake sme na to zvyknuti ¥a&snosti, kde viac nez pmy
a dbsledky nas zaujimaju iba suché informacisla a Statistiky...



SKLAMANIE VERZUS OBOHATENIE?

Pre takéhoto ¢loveka mbze by sklamanim, ak sa napriklad dozvie, ze pribehy
o Danielovi,¢i pribeh Jonasa ddiaggady— teda v podstathistorky, ¢o do faktickosti
a historickosti na urovni legiend o Kavi ArtuSovi.

Biblia ale nebola pisana s takymto cigom a pre tato cid’ovl skupinu Pudi. Bola
pisana préudi, ktori tuzia skuténe a reélne 2is Bohom — a pre nich predstavuja jej
knihy a pribehy,casto prave &aka ich Stylizacii a prepracovaniu, obrovsky prinos
pretoZze umoiuju lepSie pochogidynamiku vZahov a Zivota&loveka s Bohom!

Do biblického kanonu sa tak jednotlivé knihy nedostli pre svoju vedecku, alebo
historickil presnog’, ale preto, ze sa ako ,navod” a ,sprievodca“ Zivad s Bohom
ukazali ako spd’ahlivé a nesmierne uziténé, ako hovori Pavol: Gelé Pismo je
Bohom vnuknuté a uziioé na podanie, na usveatbvanie, na napravu a na vychovu v
spravodlivosti,’” aby bol BoZiclovek dokonaly a pripraveny na kazdé dobré dielo
(2Ti 3:16-17 SSV)*

ZAVER:

»Racionalismus 18. stol. a archeologie a jeji viw@p. stol. zauidly plnou silou na pravdivost Bible.
Zdalo se, ze Bible uz domluvila. Na druhé sirBible archeology fekvapila, je jasné, Ze neni docela
k zahozeniSoufasné namitky je mozno shrnout déi sméri. Jsou to namitky

e 2z pfrodnich d,
» 2z historie a archeologie,
* zZ &jin ndboZenstvi - naboZenské namitky.

Namitky z girodnich wd

Biblicka kosmologie se nham dnes jevi naivni a fandzné zadnym zpobem srovnat se s¢asnym
stavem wdeckého chapani vesmiru d@inednich zakon. Vzpom#me jen ve stiénosti vzniku sita.
Casovy limit, s¥tlo, dé§ atd. Sem nep#tnamitky proti zazrakm. Bible je knihou &iciho cloveka,
ktery pa@ita s Bohem a jeho moznosti akéienbezprosiedre zasahnout dodhu svta.

Namitky z historie a archeologie

K nim mizeme pidat i namitky z geografie. Bible je ve svéeetii djin nepesna, dopousti se chyb v
datovani, v ufeni a hodnostech okolnich vlad&téi civilizace a riznych kultur, jak je udava Bible,
neodpovida archeologickym vykopavkam. Mnotenlii boji a udalosti nelzepustit tak, jak je i
Bible. Nag. znama otazka dobyti Jericha @&sta Aj z knihy Jozue. V dgldo které Bible tyto boje
zarazuje, jiz davno jmenovanacsta neexistovala. Biblicka geografie vykazuje cméamezery a
mnoho hrubych chyb.

Nabozenské namitky



Nejsou to snad pouze chyby ¥ehi nabozenskych/gdstav okolnich pohanskych nafodnané
nesrovnalosti jsou i v popisu naboZenskyébdptav a zvyklosti samotného Izraele, otdzka slaven
riznych svatk obadi apod. Na jedné stranse nam jevi, Ze izraelsky narodlrad Salamounova
chrdmu jen jedno kultovni /&tdisko, ale z dkterych narazek se zda, Ze tomu tak nebylo, a také
archeologicky vyzkunvfmo dokazuje, Ze to neni pravda.

S mnoha dalSimi a konkrétnimi problémy se seznawgrapecialnim Gvodu do SZ a NZ.

Ma tedy Bible vwibec pravdu?Nemizeme si odpe@v’ zjednodusit slovy: "A/ece ma Bible pravdu”,
ale je nutné vratit se k vriiti struktue pojeti inspirace a k tradici, abychom pochopévaznost
celého problému a jeh@Seni.

Bible je knihou dvou auto#, Boha ac¢lovéka. Jeden znamy teolog kréswystihl analogii mezi Bozim
Slovem ve Vteni a Bozim slovem v Bibli. Tak jako se nam Bwiii-Sé¢né Slovo - stal podobnym ve
vSem krora hrichu a vzal na sebe i nedokonalosti, které jsoegir@ni sloZkou lidstvi, tak se BoZi
slovo ve Zjeveni, na strankach BibleibfiZilo, sestoupilo kloveku na rovi jeho chipéni. Mluvime
0 kenozi - o ponizeni Boziho slova ve Zjeveniibl. Boto poniZzeni, vyrovnani se intelektualniingv
cloveka, se odehralo v nitru svatopisce, na urovni kylt civilizace jeho éry a zemna urovni jeho
individualnich schopnosti. Bible neni knihou napsanou jednim autorem ani jednidechem na
jednom mis# a v kratkém¢asovém Useku. Bible je knihou, do které izraelsk§rod ulozil svou
tradici o Bozim zjeveni, o Bozim vedeni, vyvoleriasce #hem vice nez tisice leTedy jednotlivé
radky vznikly naiznych mistech, viiznych historickych epochach a proSlykalikerou redakci.
Kazda redakce sledovala ¢ity nabozensko-eticky cilBible nebyla debnici izraelského naroda,
ktery by z ni @ cerpat své znalosti z kosmologigjin, geografie a ostatnich obérJiZz sv. Augustin
doporucuje, abyétend* nehledal v Bibli podeni o hwzdach ale poueni o JezZiSi Kristu a o tom, co
je nutno ke spase

HlubSi studium Bible a pomoc, kterou namingsi sodasna biblistika, daly Cirkvi mozZnost
zodpovdet otazky tykajici se pravdivosti Bible. Tuto odpbwam dava Lev Xlll. v encyklice PD a
predevsim Pius Xll. ve své znamé encyklice DAS | Ardtikdnsky koncil nds nenechal bez odiplav
Bible mluvi o kosmologickych aifrodowdeckych otazkach na arovni své doby a presli, kde
ktera pasaz vznikla. Bozi slovo se snizuje, aby hijeveni porozundt sowasnik, a gredwdecky
obraz svta a pfrodowdy nen¥ni nic na pravdivosti vypaidi Bible VSimrite si kosmologie v
Genezi.

Souwrasny stav biblistiky nam dovoluje zaujmout &t@y postoj k historickym otazkam, tykajicim se
Bible a jejiho Iéeni. Pojeti djin v naSem site a v civilizaci "arodného gimésice" je znané jiné.
Krome toho nejde v Bibli v fesném slova smyslu @jidy tehdejSiho historického chapani. Biblicky
autor vyuziva nap kralovskych kronik, aby je zpracoval scitym zanédrem a podal odpa¥/’ na
otazku smyslu nabozenskych a narodnigjindzraele. Podle tohoto #&fitka hodnoti udalosti i
jednotlivé historické postavArchivni postup a studium dokumedat které je #zné v sodasnosti,
vitbec nepichazi u ¥chto autom: v Gvahu.Casto zpracovavaji i lidové podanekterych znamych
pribéhii a powsti. Nekdy se Kizi nizné prameny a autor neprovadi redakci dokonaleak tlochazi

k paralelam. OvSem tim nechceme potirat skimest historickych udalostiZde je velka zasluha
biblistz M.-J. Lagrange a F. von Hummelauera Sl,7/kt@zpoznali rozkinost literarnich druki v
literatue SZ a pedevsim jeho vztah k historii. ...



Problematika ndboZenskych otadzek Biblecsgo ve skuténosti, ZeZjeveni je "revelatio in fieri".
PozdjSi redakce teologicky vydpjSi nepotldily do disledku pedchozi ragjSi pojeti, protoze bylo
jesk zivé v pariti sowasniki, a tak dochazidkde ke setim. Na pafatku Zjeveni neniZzeme hledat
rozvinuty strom Keg’anské teologie a etiky, ale jadro - zé&rodelProto se setkavdme s
mnohoZenstvim, gznymi nabozenskymi zvyky a‘ady, které jsou nam népemné, skoro bychom se
za re styctli.

Vsichni jsme byli dtmi, Skolaky a neni na tom nic Spatného, za co bychse snad @i stydét. Tak i
Zjeveni ma sva diska léta, dobu svého prvniha‘eni, a teprve dstem, vyvojem doslo k plnosti

(Dominik Duka - Uvod do Pisma sv. Starého zakonah#1992
2) Povaha KRESTANSTVA

Krestanstvo nie je ,,svetonazor*

Ako sme uz zistili, Biblia nebola pisand ako svet@zorova kniha, vysvetujlca

fungovanie sveta po vzore starych mytologii. Vykted je, zeBiblia si nerobi

starosti o fungovani sveta- vtomto smere jeperobi problém prebera’ v jej dobe

bezné naivné az mytologické predstavy o tom, ako etvvyzerg napriklad klasicka
biblicka kozmoldgia, prevzata v podstate z babygok predstav:
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Pre pisatd’ov Biblie — podobne ako neskér pre sv. Tomasa Akvakého — boli tieto
otazky vzh’ladom na Boha Uplne veHajSie. Nijako sa totiZ netykalskisenostBoha
azivota s Bohormmumenie ktorého bolo v centre ich Zivota.

Ale prave toto dnes spésobuje mnohym ,svetonazoromy krestanom* vrasky na
cele

ALE DNES HO ZAN MINOHI POVAZUJU...

Dnes — moZno aj vplyvonprotestantizmua jeho zasadsola fid€ — aj mnohi katolici
chapu kresanstvo ako svetonazarniesomu VERIT, v nejakému usporiadaniu sveta
(doplneny, samozrejme, aj nejakymi tymi ,moralnypnedpismi‘, ako su nekradti
nezabijd, pomodlt’ sa rano a v&r a by v nedéu v kostole).

Podobny nazor maju na druhej strane aj odporcovia kest’anstva (ktori kresanstvo
uz tradéne nepoznaju a majurmm va’mi mytické predstavy).

Vysledkom je, Ze z kre8anstva sa stava akoby akasi ,mytologia“, ktorl ngednej
strane jej zastancovia obhajuju, na druhej strane ¢j odporcovia spochyliuju.
O tom su napriklad aj ¥eé spory ,evolucionistov* a ,kreacionistov* a z&stav
Jnteligentného dizajnu“¢i spory o tomg¢i hmota je, alebo nie je ¥va a podobne.

Do tejto polemiky je zatiahnuta aj Biblia. Mozno tomunapomohla aj d’alSia
protestantska zasadasola scriptura ktora ifadi na Bibliu ako na jediny zaklad, jediné
vychodisko a stasne kompendium vSetkéh&o Boh dalc¢lovekovi na to, aby Mu
uveri’. Stava sa z nej tak nasledne ¢pieako ,ddkaz existencie Boha* a zaklad
.Krestanského svetonazoru“, ktorého vyznavanim sa uskuf® protestatska
poziadavka ,veri*:

« JE BIBLIA HISTORICKY (alebo VEDECKY) PRESNA? Potosa mbézeme
onu opri¢’ ako o dokaz: AHA, POZRITE, tieto udalosti su higtkym dékazom
existencie Boha a dékazom pravdivosti nasho svetoné

* NIE JE? Potom je to dékaz, Ze celé Keesstvo je len mytoldgia a basta!

" Pretoze ak na spasu &taBA UVERIT V JEZISA, raz, jednorazovo — a nejestvuje Ziadaohdvny rast, ani Ziadna
skusenot Boha, ¢o potom vlastne robi kréana kresanom? A odpow#, ktord sa natié|a: No predsa to, zeeri
v kregansky svetonazpw pravdy (o svete, o historii, 0 Vesmire, o véetlk ako ich odovzdavgediny zdroj poznania
0 Bohu(zasada ,sola fide") — Biblia...!

8 Pouze usi jsou organenidgana” (M. Luther)



AUTENTICKE KRESTANSTVO JE ALE O INOM...

Pred reforméciou tieto veci kreganov zaujimali, avSak nie z Hadiska viery, ale
z hradiska vedy, ktora kreganstvo UspesSne rozvijalo.

Ako hovori Tomas Akvinsky: spésob a poriadok, na zéklade ktorého sa stvorenie
uskut@riovalo, sa dotyka viery iba mimochodbrmA v samotnej otazke Vesmiru
vysvetuje, Ze ani idea Vesmiru, ktory by ba’ny, nie je kreganstvu cudzia, pretoze

v BoZej moci je stvotirovnakocasovo obmedzeny, ako &sovo neohrateny a teda
vecny Vesmir...

Dévodom, preéo to tak bolo, je samotna povaha keasstva:

Krestanstvo je ,Zivot s Bohom*!

Podstatou kreg’anstva je ZIVOT SO ZIVYM BOHOM , ako o tom hovori aj sam
Jezis:

» ,Ostaite vo mne a ja vo vas. Ako rataleemoze prind3aovocie sama od seba, ak neostane
na vinii, tak ani vy, ak neostanete vo mnda som vini, vy ste ratolesti. Kto ostava vo mne a
ja viiom, prinaSa via ovocia; lebo bezo #a nemdZete diurobis. (Joh 15:4-5 SSV)*

« % Kto m& moje prikdzania a zachovava ich, ten maijmilA kto miluje i, toho bude
milovar’ méj Otec; aj ja ho budem milova zjavim mu seba samélfdoh 14:21 SSV)"

« Y A tych,co uveria, budl sprevadzadieto znamenia: v mojom mene budl vignazlych
duchov, budd hovatinovymi jazykmi'® hady budl brado rik a ak niéo smrtonosné vypijd,
neuskodi im; na chorych budu vkladaky a ti ozdravejaMar 16:17-18 SSV)*

« % Ale Tesit& Duch Svaty, ktorého posle Otec v mojom meneii nas vietko a pripomenie
vam vsetkogo som vam povedalJoh 14:26 SSV)*

V MYSLIACH LUDI OSLABENE ZA PROTESTANTIZMU...

Tento motiv sa protestantizmom kedysi znéne oslabil, az miestami Uplne
odstranil.

Pre protestantov bola skisenas Boha nigo neprijated’né, pretoze kolidovala s ich
poziadavkousola fide, iba vieraa dovodili, Ze ak Boha vidim a zijem s Nim, kde je
potom miesto pre vief@ Z tohto titulu odsudzovali aj mystiku a poniektori vysoko
cenili poda nich vémi pozitivny fakt, Ze tato ,katolicka uchylka“ bola
protestantizmom zdarne vykorenena.

® Co, samozrejme, bolo spdsobené dikeg miery nepochopenim podstaty viery, ktor4 nég@ovo viere v existenciu
Boha, ale v dévere Bohu ako osobe — porov. KKCd #3asl.



V tomto prostredi Zivota bez Bohasa potom kreg’anstvo postupne transformovalo
na svetondzor akusi ,mytolégiu®, zaloZzent na doslovnom chéap&iblie’® a z nej
plyndceho obrazu sveta.

.. ALE DNES ZNOVA VZKRIESENE!

Je len pozitivom, za ktoré Bohu Waka, Ze v poslednej dobe, diaka
charizmatickému hnutiu a prebudeniu, mnohi bratia protestanti znovuobjavuju
toto autentické kreg’anstvo ako Zivot s Bohom, ako mystickl skusefosko
duchovny rast a proces (a tak postupne, pbrvgkatoliteju” ©)

V tomto kontexte:

 BIBLIA nie je dbkazom existencie Boha— pretoze ak s niekym Zijete,
nepotrebujete dokazo¥aleho existenciu — aldISTORIOU vz tahov I'udstva
s Bohom a do Jikej mieryNAVODOM na prehlbovanie tohto vahu.

« VEDA takisto nie je cestou, ako DOKAZAT existenciu Boha— z rovnakého
dévodu, ako u Biblie, aj k& je pravda, Zze mnoHiudia sa prave cez vedecké
skimanie dopracovali k aspaakladnej idei Boh, napriklad Flewi Einsten
a pod. —ale je ODHALOVANIM povahy Boha', ktory je pdvodcom sveta
a SPOLUPRACOU ne Jeho diele stvorenia.

« KRESTAN ani nepotrebuje dokazova’ existenciu Boha pretoZe s Nim Zije.

o Aj pre jeho okolie je najlepSim d6kazom Bohanie filozoficka diSputa,
ani ,dokazovanie zo stvorenia“, ale ,ovocie Duché&Ze svatos’ toho,
kto s Bohom Zzijé

10 Ja verim Pismu svatému, lebo Jozue zastavil Sénkig, Zent (M. Luther na margo Kopernikovej teérie)

! Napriklad sv. Albert VEky sa zaoberal dokonca aj otazkou mimoztamév a pise: Jednou z najpodivuhodnejSich a
najvzneSenejSich otazok o prirode d€,existuje viac svetoV.— a ako mystik a kre'mn stym nemal (na rozdiel od
niektorych dnesSnych ,svetonazorovych ki@sov“) Ziaden problém. ©



