Synodalna reflexia

(by Inky 2022)

Synodalita je vec obratenia

Synoda nam pripomenula dve veci.

Ta prvi, Ze ,,synodalita je meno Cirkvi, jej synonymum. Cirkev je synodalna a ina zo same]
svojej podstaty byt nemoOze. Krestanstvo je v samej svoje podstate synodalne ainak ako
synodalne sa zit’ neda'.

A ta druhq, Ze synodalita nie je ovocim nejakych organizaénych zmien, vonkajSich Struktar (hoci
pre jej fungovanie su ddlezité), ani ovocie nejakych aktivit a podujati, ale je ovocim obratenia.

Viera nie je to iste, ako obratenie

Mozno nas prekvapi, ked’ si uvedomime, 7e pre Pismo viera a obrdtenie nie su to isté. Clovek
mozZe byt veriaci a predsa este stale neobrateny. Vidime to na samotnych u€enikoch, o ktorych
Pismo na jednej strane vravi, ze ked’ ,,urobil Jezis v Kane Galilejskej ... prvé zo znameni a zjavil
svoju slavu, ... jeho ucenici uverili v neho* (Jn 2, 11), neskor Peter dokonca jasne a otvorene
vyznd: ,,Ty si Mesias, Syn zivého Boha* (Mt 16, 16) a znova opakuje: ,,Ku komu by sme isli? Ty
mds slova vecného Zivota. A my sme uverili a spoznali, Ze ty si Bozi Svdty* (Jn 6, 68-69). A predsa
menovite jemu Jezi§ na druhej strane hovori: ,.Ja som prosil za teba, aby neochabla tvoja viera.
A ty, az sa raz obratis, posilnuj svojich bratov'* (Lk 22, 32). Peter je veriaci, silne veriaci, Jezi§
sa modli, aby jeho silné viera neochabla — ale obrdtenie ho este len caka!

Druhym prikladom moéZe byt onen bohaty mladik, ktory tieZ veril v JeZiSa — ale nebol ochotny
a pripraveny obratit’ sa a nasledovat’ Ho a ,,odisiel smutny, lebo mal velky majetok* (Mt 19, 22).

D4 sa povedat, Ze viera je vo svojej podstate vec rozumu — obratenie vSak vec vile
a rozhodnutia, onych ,,skutkov*, na ktor¢ kladie doraz Jakub, ked’ hovori, ze ,,ako telo bez ducha

! Krest'ansky pojem ,,synodalita sa do velkej miery kryje s pojmom ,,stav komunity*, ktory dnes pouziva psycholégia a pod. a ktory
je definovany napriklad takto: ,.Je to stav bytia, hibokej jednoty s druhymi, stav otvorenosti, v ktorom osoby rezonuju navzdajom napriek
ich rozdielnostiam.” (Francis Varela); ,,Komunita je skupina dvoch alebo viacerych ludi, ktori sii bez ohladu na ich povod, minulost,
ideologiu, vek, rasu, pohlavie, sexualitu alebo politicku prislusnost’ schopni akceptovat, transcendovat’ a oslavovat ich rozdielnosti,
odlisnosti ¢o ich uschopnuje komunikovat efektivne a otvorene, spolupracovat na dosiahnuti cielov, ktoré boli vytycené pre spolocné
dobro.*“ (Julia Halamova); “Ako dosledok mnohi ¢lenovia skupiny budujucej komunitu preZivaju pocit svojej jedinecnosti a hlbokej
spolocnej jednoty, ktory velmi zriedkavo alebo vobec necitili v inych skupinach. ... Komunita je spésob ako byt spolu, zachovajuc si
individualnu autenticitu aj interpersondlnu harmoniu tak, aby ludia boli schopni vyuzivat kolektivinu energiu mnohonasobne vicsiu ako
je jednoduchy sucet ich individualnych energii.” (M. Scott Peck).



je mrtve, tak je mrtva aj viera bez skutkov* (Jak 2, 26), Cize bez obratenia, pretoze nakoniec aj
sami ,diabli veria® (Jak 2, 19), ale odmietli prave obratenie a preto ostavaji diablami.
Dohromady potom viera a obratenie tvoria to, ¢o chapeme pod autentickou krest'anskou vierou:
,Vierou clovek uplne podriaduje Bohu svoj rozum a svoju volu. Celou svojou bytostou dava
suhlas Bohu, ktory zjavuje* (KKC 143). Inymi slovami, viera v Krista, ktora nepokracuje
obratenim, eSte nie je v zmysle Katechizmu krest’anska.

Tri kategorie l'udi

Préave stav viery a obratenia charakterizuje tri skupiny P'udi, ktoré Pismo rozliSuje (a poukazuju
na ne aj dokumenty Synody):

e SVET —nema4 ani vieru v JeziSa, ani nie je obrateny. Jeho postoj k JeZiSovi je pohrdavy,
odmietavy, dobre ho vystihuje Pilatovo cynické ,,Co je pravda? (Jn 18, 38), &i aténske
»Vypocujeme ta o tom inokedy* (Sk 17, 32).

o ZASTUPY - tito I'udia uz nejakym sposobom veria v Jezisa — ako v ugitel’a, proroka,
dokonca Mesiasa a Davidovho Syna (napr. Mt 9, 27), dokonca ako Bozieho Syna (napr.
Jn 11, 27), ale eSte nie st obrateni. To sta¢i na to, aby k Nemu prichadzali, modlili sa
k Nemu, prosili Ho — a zazivali Jeho moc, zazraky, uzdravenia, divy a znamenia. Dokonca
niektori aj sami konaju divy v Jeho mene, hoci nepatria k Jeho u¢enikom (Mk 9, 38).
Pocuvaju Jeho reci, oslavuju Ho. Ale potom sa rozidu domov a vratia sa k svojim starym
Zivotom. ESte nie su pripraveni, rozhodnuti nasledovat’ Ho.?

e UCENICI — maju aj vieru, aj st obrateni (aj ked’, ako sme ukazali, bolo toto obratenie
pred velkono¢nymi udalostami eSte zna¢ne nedokonalé¢ ato skutocné obratenie na
Dvanastich este len Gakalo). Co to v praxi znamena?

Uéenici uverili, Ze v Kristovi JeziSovi dostali milost’ adoptivneho synovstva (Rim 8, 15n). Preto
su ¢lenmi BozZej rodiny / domdacnosti (Ef 2, 19). Preto odteraz uz nepoznaju nikoho ,,podla tela*
(Kor 5, 16), pretoze vSetky staré pribuzenské a pokrvenské zviazky boli Uplne zmenené
a nahradené tymto novym zvidzkom pribuzenstva a pokrvenstva v Krvi Boha JeziSa Krista (Ef 2,
13). Preto odteraz uz nemaju Ziadneho iného otca na zemi ani na nebi, iba jedného Otca, toho
v Nebi (Mt 23, 9). Navzdjom su si skutoCnymi sirodencami, opravdivymi bratmi a sestrami,
nielen ¢o do mena, ale naozaj (Mt 23, 8). A tak sa Cirkev stala ich skuto¢nou a jedinou rodinou
(Gal 6, 10) aboli do nej, do Krista, ktorého Telom Cirkev je, v€leneni krstom (1Kor 12,13)
a zotrvavame v nej Eucharistiou (1Kor 10,17). Nebo sa stalo ich jedinou a skutoc¢nou vlastou
a domovom (Flp 3, 20). Tu, na zemi, st uz len cudzinci a pltnici na ceste do Vecnej Vlasti (1Pt
2,11; Hebr 11, 13) a nemaju uz ziadne pozemské tuzby ani ambicie (1Jn 2, 15-17). St oslobodeni
od kazdého strachu: od strachu pred svetom a o svetské veci (Mt 6, 25-34; Lk 12, 4); od strachu
zo smrti (Hebr 2, 15); a nakoniec aj od strachu z Boha, pretoze Boh je ich Otec (Mt 7, 11; Lk 11,

2 Je dobré mat toto na pamiti, ked’ mame do¢inenia z roznymi skupinami, ktoré sa oznacuju ako ,,charizmatické* &i ,,chvalové® —
nemusi to vobec znamenat’, Ze ich ¢lenovia uz s tym padom obrateni krestania! Sam Jezi§ pred tym varuje: ,,Mnohi mi v onen den
povedia: “Pane, Pane, ¢i sme neprorokovali v tvojom mene? Nevyhanali sme v tvojom mene zlych duchov a neurobili sme v tvojom
mene vela zazrakov?” Vtedy im vyhlasim: Nikdy som vds nepoznal; odid'te odo mna vy, ¢o pachate nepravost™ (Mt 7, 22-23).



13), Vykupitel, Ochranca a Spasitel’, ktory verne stoji na ich strane (2Tim 2,13) a hdji do
posledku ich zaujmy a spasu (Rim 8, 31-35) a ku ktorému ich uz neputa strach, ale laska a ,,v
laske niet strachu, a dokonala laska vyhana strach® (1 Jn 4, 18). A toto vSetko uz od Otca naozaj
a skutoc¢ne dostali, uz to maju, s uplnou a neodvolatel'nou istotou (Rim 11, 29), ako to vyznavali
uz rani krestania, ze pokrsteny clovek je uz dokonaly, uz je zboZsteny — uz sa len staci ujat’ tohto
Daru a naucit’ sa Bozim synom / dcérou naplno a vo vSetkom byt’! To je vSetko! Na to, aby sa
Clovek spasil, mu staci uz iba chciet, opakuje sv. Jan Zlatousty. VSetko ostatn¢ uz Boha zariadil
a daroval. UzZ teraz, nie az niekedy po smrti. ,,Kto v neho veri, nie je sudeny* (Jn 3, 18). A tak uz
teraz su sice telom na zemi (2Kor 5,1), ale srdcom uz v Nebi, lebo ho nosia vo svojom srdci (Rim
5,5; Jn 5,24; Kol 1,13). A uz teraz Ziju plni radosti a ocakavaju ,,blazeni nadej*, kedy konecne
opustia tento svet a naplno budu uz len a jedine v Kristovi (Flp 1,23; Zjv 22,17).

Toto je viera, ktord je vo svojej podstate nie stthlas nejakymi pouckami Ci clankami viery, ale
skuto¢na nova identita, ktori sme si obliekli namiesto starej, ktorti sme nosili doteraz (Kol 3,9n;
Ef 4,22-24).

PRE SVET je toto blaznovstvo, rojCenie, naivita, alebo naopak smiesna trafalost’, v ktorej si ,,ti

pojaseni krest'ania namyslaju, Ze zrovna nimi sa bude Boh zaoberat™ a pod.

PRE ZASTUPY je to nieco, na ¢o povedia: Ved’ hej, ano, isto, ved’ ja tomu verim, ale — ked’ ono
je to také vseobecne, také abstraktné... Nie, nie je! Je to len spdsob, ako davaji najavo, ze tieto
postoje a identita st nezlu€iteI'né s ich doterajS$im svetskym spdsobom Zivota. Snazia sa to nejako
zladit’, ale vysledkom je len to, na ¢o poukazuje Jakub: ,,Taky clovek nech sa nenazdava, ze
dostane nieco od Pana, - muz s rozpoltenou myslou, nestaly vo vSetkom svojom pocinani* (Jak
1, 7-8) a veI'mi jasne dava najavo, Ze tito I'udia naliechavo potrebuju esSte len sa obratit’: ,,Obmyte
si ruky, hriesnici, a ocistite si srdcia, vy, co madte rozpoltenu mysel. Precitte svoju ubohost, Zialte
a placte** (Jak 4, 8-9)! Mnohi ale nie st na nieco také eSte odhodlani a rozhodnuti — spometnime
na onoho bohatého mladika! — a preto aj otvorene povedia: Ved hej, ale v tomto svete... v tejto
dobe... v mojom postaveni... sa to jednoducho neda. Je to pekné, ale neda sa to...

PRE UCENIKOV, ktori uverili a ktori sa odhodlali k obrateniu, to viak je ,,BozZia moc a BoZia
mudrost™ (porov. 1 Kor 1, 24). Zazivaji naplnenie Duchom, ktory v nich rozlieva Boziu lasku
(Rim 5, 5) a potvrdzuje svojou pritomnost'ou, Ze uz naozaj st synmi a dcérami Boha a naozaj
tento dar prijali (Rim 8, 14-16; 1Jn 3, 24; 4, 13). Zadinaju sa na nich prejavovat’ vlastnosti a znaky
autentického Bozieho zivota — ,,ldska, radost, pokoj, zhovievavost, laskavost, dobrota, vernost,
miernost, zdrzanlivost* (Gal 5, 22-23) — vSetky tieto vlastnosti ndjdeme v Pisme ako vlastnosti
Boha! — a neraz Boh ich rukami kond aj r6zne znamenia a zazraky (Gal 3, 5).

Alebo kratko: Pre svet je viera a krest’anstvo hlupost’ a spiato¢nictvo a tmarstvo. Pre zdstupy je
to nieco ako svetonazor, s ktorym aspoil navonok sthlasia. Pre ucenikov je to identita, ,,Duch
a zivot* (Jn 6, 63), to, ¢im su a ¢o Ziju!



Kde ich nachadzame dnes?
Svet vieme, kde je. Kde v§ak dnes nachadzame zdstupy a kde ucenikov?

Scott Hahn vo svojej knihe Evanjelizujte katolikov! pise:

., Pred niekolkymi rokmi, ked’ vyskumnici Pew [Research Center's Forum on Religion & Public
Life] skumali vieru a nazory krestanov v Amerike, zistili, Ze len 48 percent katolikov veri, Ze Boh
je osobny Boh, Boh, ktorého mozu poznat' a s kym by si mohli vybudovat’ vztah. Alebo, inak
povedané, ich vyskum ukazal, Ze 52 percent katolikov si mysli o Bohu, aspon do urcitej miery,
nieco ako neosobna sila. Je lahké tieto cisla zamietnut’ a tvrdit, Ze su to ti katolici, ktori nechodia
do kostola vobec alebo sa ukdazu len na Vianoce a na Velku noc. Ale ako Sherry Weddell z
Catherine of Siena Institute poukazuje vo svojej knihe Forming Intentional Disciples, toto
Jjednoducho nie je tento pripad. V tisickach rozhovorov s farskymi i diecéznymi lidrami, s ktorymi
sa Weddell znova a znova stretavala, aj katolici, ktori chodievali na omsu kazdu nedelu,
angazovali sa v nespocetnom mnozstve vyborov a sluzili najroznejsimi sposobmi, boli napriek
tomu skepticki v otdzke, ¢i osobny vztah s Bohom je naozaj mozny. Navyse, ked' sa pytala kinazov
a veducich katechétov z viac ako Sestdesiatich diecéz z celého anglicky hovoriaceho sveta, kolki
z ich farnikov su naozaj ,,z rozhodnutia ucenikmi‘ — angazovani nasledovnici Krista hladajuci
svatost cez jeho Cirkev — odpoved, ktoru najcastejsie dostavala, bola 5 percent. Opdt, je to 5
percent z tych ludi, ktori skutocne pridu v nedelu do kostola, nielen spomedzi pokrstenych vo
vSeobecnosti. To je realita toho, kde sa Cirkev v Spojenych Statoch (a velkej casti zapadného
sveta) nachadza dnes.

Ani na Slovensku situdcia nie je nijako diametralne odlisna. Synodalne stretnutia, kde sa napriek
vSetkej snahe zucastiiovala hrstka l'udi, ¢asto niekde okolo 1% a menej spomedzi vsetkych
formalnych Clenov farnosti, ndm o tejto biede odhalili mnohé. Stcasne nam ale dali odpoved’ na
naSu otazku: Kde su, kde ich dnes najdeme? Nuz...:

o Miestom, kde dnes stretavame hlavne zdstupy, je kostola a svita omsa. Dnes, ked’ uz
neplati disciplina arcani starovekej Cirkvi, je kostol onym verejnym miestom, podobnym
pustym miestam a vrchom v dobe JeZiSa, kam prichadzaja zastupy, ktoré nejakym
sposobom v JeziSa veria, pridu si vypocut’ z st Cirkvi Jeho slovo, ale potom sa vratia
domov a d’alej uz nepokracuji. Ako uvadza spomenuty prieskum, na priemernej omsi je
ich asi 95%.

e Miestom, kde sa dnes stretavaju ucenici, si malé spolo¢enstva, ako ich opisuje blahej
pamiti sv. Jan Pavol II.> Samozrejme, mame na mysli malé spolodenstva, ktoré
zodpovedaju tejto jeho vizii, kde sa deje skutocna formacia, vyucovanie, kde krest’ania

3 ,,Aby sa vsetky tieto farnosti stali Zivymi krestanskymi spolocenstvami, musia sa dotyéné miestne autority starat o to, aby: a/ boli
farské Struktury prispésobené situdaciam s velkou flexibilitou, ktorii umoznuje cirkevné pravo predovsetkym podporovanim ucasti laikov
na pastoracnej zodpovednosti; b/ rastli malé bazové spolocenstva, nazvané aj zZivé spolocenstva, v ktorych veriaci vzajomne mézu hlasat
Bozie Slovo a moézu byt cinnymi v sluzbe a v laske. Tieto spolocenstva su v spolocenstve so svojimi pastiermi opravdivymi
skonkrétneniami cirkevného communia a centrami evanjelizacie... (Christifideles laici 26) ,,Také spolocenstva decentralizujii a
organizuju farnost, s ktorou zostavaju stale spojené. Maju korene v mestskych a vidieckych vrstvach a stavaju sa kvasom krestanského
Zivota, pozornosti voc¢i zanedbanym a angazovania sa za premenu spolocnosti. V nich zaziva jednotlivy krestan spolocenstvo, citi sa
sam ako aktivny element a dostava popud spolupracovat na ulohe pre vsetkych. Tymto sposobom su zdkladné spolocenstva pomocou
pre prvozvestovanie a pre prehlbené hldsanie evanjelia a sii zdrojom novych sluzieb.* (Redemptoris missio 51).



spolo¢ne napreduji v duchovnom Zivote smerom k svitosti — nie kazdé stretko je takymto
spoloCenstvom, aj ked’ sa spolu modli alebo chvali Pana! Je to znova rovnake, ako v ditoch
Krista, kde Jezi§ ,,svojim ucenikom v sukromi vsetko vysvetlil (Mk 4, 34) a ked’ takto
wprechadzali Galileou, nechcel vsak, aby o tom niekto vedel, lebo ucil svojich ucenikov*
(Mk 9, 30-31) v prave takomto malom spolo¢enstve. Podobne Pavol, ked’ po prvtonom
ohlasovani zastupom ,,oddelil ucenikov a kazdy den [k nim] hovoril v Tyrannovej skole*
(Sk 19, 9), kde uz prebiehalo riadne vyu€ovanie a formovanie.

Inak, tento vyskum ndm ukazuje aj d’alSie zaujimavé fakty — obzvlast ak si ho spojime
s prieskumami, ktoré u nas robila svojho ¢asu KBS.

e Podl'a vysledkov SOBD 2021 na Slovensku mame formélne 3 218 000 katolikov.

e Podrla prieskumu KBS z roku 2000 zhruba 10% z nich navstevuje nedel'né bohosluzby. Po
COVID-¢e je to zrejme o nieco (o dost?) menej, ale nechajme to Cislo, ako je. Desat’
percent, to je 321 800 katolikov.

e Spomedzi nich 5% je takych, ktori sa rozhodli naozaj nasledovat’ Krista, ,,angazovani
nasledovnici Krista hladajuci svdtost cez jeho Cirkev. To je takych okruhlych 16 000
skuto¢ne veriacich a aj obratenych katolikov na celé Slovensko!

To je naozaj... desivé Cislo! MoZeme samozrejme toto ¢islo odmietnut’. Ale mali by sme?
Synodalne stretnutia, myslim, celkom pekne ukdzali, ako je to s ochotou navstevnikov kostola
ist’ d’alej, nez len po ono obligatne klerikalne* ,,do kostola chodim, modlit’ sa modlim, v piatok
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miso nejem, nezabijam, nekradnem, do zvonceka prispievam,...“ A to ani niahodou
nemoézeme povedat, Ze vsefci UcCastnici synodalnych stretnuti boli zaroven uz aj obrateni
Hucenici — misiondri*, ako katolikov nazyva Dokument z Aparecidy a ako ndm to opakuje aj
sucasny papez, nasledujucimi Krista na cesta svitosti a sluzby v Jeho Cirkvi! Nakoniec,
zratajme si, v kol’kych farnostiach vlastne ani Ziadna synoda neprebehla, kolko fardrov ju

odignorovalo, dokonca ani u biskupov to nebolo vSade uplne koser...>

4 [klerikalizmus znamenal] akiisi nepisanu dohodu o tom, ako sa bude [bezny laik] zapdjat do cirkevného Zivota. Totiz ze bude plnit
len to najnutnejsie minimum svojich nabozenskych povinnosti a ja ho necham na pokoji a nic¢ viac od neho chciet nebudem. V tejto
ulohe bol spokojny, pretoze obycajni katolici predsa nebyvaju ,,az taki pobozni*. Z tych, ktori ,,tak pobozni* su, sa stavaju farari a
mnisky. Na podobny postoj som odvtedy narazil este mnohokrat. Aj ked' II. vatikansky koncil hovoril o vSeobecnom povolani k svitosti
a misijnému pésobeniu, priemerny katolik ma dojem, ze svitost a misie nie su nic pre neho. Na to, aby boli svéitymi a hlasali evanjelium,
su tu knazi a sestricky. Obycajny katolik tieto veci jednoducho nerobi, zo svojej podstaty toho nie je schopny. Trvalo mi niekolko rokov,
kym som tento rozdiel medzi oficidalnou katolickou teologiou a ludovou teologiou dokdzal pomenovat: je to klerikalizmus. ... Uz pred
rokmi som pochopil, ze ak sa farnici vzpieraju a stavaju proti mojim snaham pozyvat'ich k svdtosti a misijnému poslaniu, je to jedine
kvoli pobureniu nad tym, Ze som porusil nepisané pravidlo a nenechal ich v pokoji ich priemernosti. Od svitosti a evanjelizovania som
tu predsa ja. Ako si mozZem dovolit' chciet’ nieco také po nich? Mal som byt ich duchovnym splnomocnencom a robit pre nich to, co
sami robit nechceli alebo nedokdzali.* (James Mallon, Premena farnosti)

5> Ako hovori diecézna syntéza: ,Prostrednictvom elektronického formuldra sa do synoddlneho procesu zapojilo 30

farnosti/spolocenstiev. Medzi nimi bolo aj spolocenstvo Ziakov sekundarneho vzdelavania na zakladnej Skole a spolocenstvo
vysokoskolskej mladeze. Inac islo prevazne o vekovu skupinu medzi 25. - 55. rokom Zivota, spravidla praktizujucich veriacich. Na
stretnutia [celodiecézne] prichadzalo priblizne 10 ludi. Uvedené pocty zachytavaju postrehy veriacich priblizne 1/5 farnosti v diecéze,
a preto v tomto kontexte treba vnimat aj celu syntézu z diecéznej fazy synody.” — biskup spolu s 80% farnosti Synodu v praxi
odignorovali... ¢o ale biskupovi na druhej strane nebranilo zavere¢né vystupy ,,redakéne upravit™, aby tak vari nevrhali zI¢ svetlo na
jeho osobu...



Kde st korene nasich problemov?

Zabudnuté obratenie

Synodalita je ovocim obratenia. Za cely moj Zivot sa v Cirkvi nikto nikdy nezaujimal ani nepytal,
¢i som naozaj veriaci a aj obrdteny clovek. Prvé svité prijimanie, birmovka, farnost, knazsky
semindr —nikdy. Viera a obratenie sa povazuje za nieCo, ¢o uz vSetci mame za sebou. Sme predsa,
samozrejme Ze, veriaci a obrateni katolici, nie? Ak by sme neboli, tak predsa nechodime do
kostola a nemodlime sa, nie? Nakoniec, vyrastdme a Zijeme na katolickom Slovensku a tak akosi
automaticky predpokladdme, Ze v rodine su deti samozrejme privedené k viere a k obrateniu
a teda tymto sa uz v Cirkvi zdrziavat’ nemusime. MoZeme rovno ist’ na katechézu (vac¢sinou iba
v §kole, kde st¢asny model je katastrofilne nefunkény®), dokonca rovno na mystagogické
katechézy (volame ich ,,poucenie rodiCov pred krstom dietata*“ a ,,priprava manZelov na
manzelstvo®).

Priznam sa, Ze ani sam sa l'udi vo farnosti na vieru a obratenie nepytam — urazili by sa. To, Ze
predsa veriaci a aj obrateni sme, povazujeme za absolitnu samozrejmost’. Dobre to vyjadril isty
knaz na knazskej rekolekcii, ked’ ako reakciu na pojem ,,obrateny katolik* povedal: Za prve,
neviem, co to obrdteny katolik je. Za druhé — som predsa v Cirkvi pokrsteny, tak katolikom som. ..

Vysledny klerikalizmus, formalizmus a vSetky ostatné neduhy si ovocim prave toho: Ze nie
sme veriaci, nie sme obrateni. Na synodalnych stretnutiach sme k tomu spolo¢ne dospievali
a znova a znova sme sa vracali k tomuto zakladnému bodu, korefu a pric¢ine vSetkého a znova
a znova sme si uvedomovali, Ze bez obratenia sa nikam nepohneme a prave neviera a neobratenie
su pric¢inou nasej mizérie, toho, Ze sama farnost’ sa stdva nie¢im ako krizencom organizdcie,
bufetu a divadla namiesto toho, aby bola putujiacim 'udom na ceste, BoZou Rodinou.

Synodéalne dokumenty chapu obratenie ako nieCo kontinualne, proces, ktory neustale trva.
U nas vnimame obratenie ako nie¢o, ¢o mame davno za sebou — hoci by sme ani nevedeli, kedy
ako km tomu vlastne doslo — katolikmi sme predsa akosi ,,odmalicka®... —a prave z tohto dovodu
sme o obrateni mozno ani nikdy neuvaZovali: naco obratenie, aké obrdatenie, katolikmi sme
predsa odmalicka, tak nas pokrstili, do katolickeho kostola nas navykli chodit, tak co este treba?

® Problém je v tom, Ze normalne by mala existovat’ farska katechéza, ktord je uvadzanim do krestanského Zivota a potom $kolska
katechéza, ktora jej pomaha a odbremenuje ju (a umoznuje jej tak sustredit’ sa na podstatné), ktora je vo svojej podstate predmetom
,Katolicka teologia pre deti a mladez“. V praxi farska katechéza neexistuje. Skolskd katechéza sa pokiisa nejako ju suplovat.
Vysledkom je, Ze nie je ani uvadzanim do krestanského zivota a formovanim (za v praxi 35 minut tyzdenne v prostredi $kolskej triedy
sa to neda), ani teoldgiou (neponuka ziadne systematické a solidne vedomosti) a ak k tomu pridame este dnes popularnu ,,$piralu® v jej

metodike, vysledkom je v podstate nieco naozaj nepouzitel'né.



Zanedbana kerygma

PretoZe nepozyvame a nevedieme Pudi k obrateniu, necitime ani potrebu hlasat’ kerygmu,
ta zakladna zvest' o Kristovi anésledne o Jeho Kréalovstve, ktord je dovodom obratenia
a pozvanim k nemu.

V Cirkvi som zaZil kerygmu raz — na kurze Filip. Hoci mam neodbytny dojem, Ze tento format je
vo svojej podstate viac protestantsky ako katolicky a sice ohlasuje Krista, ale uz nie vel'mi
Evanjelium. A to sa, ako vidime aj v Pisme, dve rdzne veci.

Ohlasovanie Krista vydava svedectvo o Kristovi ako o Bohu a Spasitelovi a Panovi.

Ale potom, ked’ poslucha¢ uveri v Krista, musi prist’ na rad ,,Evanjelium JeZisa Krista, BoZieho
Syna* (porov. Mk 1, 1), ktoré uz nie je zvestou o Kristovi, je to ,,Evanjelium o BoZzom kralovstve*
(Lk 8, 1), ktoré Jezi§ hlasal a ktoré je sithrnom know-how ako do Kralovstva vojst’.

Tieto dve veci sa ale Casto mnerozliSujui — moZzno aj pod vplyvom protestantizmu, ktory
Evanjelium nevel'mi pozna a na zéklade svojej doktriny sola fide veri, ze ohlasovanim Krista
a uverenim v Krista ako ,,v osobného Spasitel'a a Vykupitel'a® sa Clovek samym tymto aktom
stava spasenym Clovekom, podla niektorych ich teoérii dokonca nezvratne v zmysle tézy ,raz
spaseny, navzdy spaseny‘. Kurz Filip vo svojej podstate je prave takymto ohlasovanim Krista.
MozZno si povieme, Ze nasledné ohlasovanie Evanjelia je uz za hranicami tohto kurzu — v praxi
vSak som nikde nenarazil na nejaky kurz ,,Filip II*, ktory by nan nadvézoval prave ohlasovanim
Evanjelia o Kral'ovstve.

Ako by vlastne mala vyzerat’ autentickd kerygma? Myslim, Ze nejako takto:

Rozjimanie, vnutorna modlitba, spoloéenstvo, askéza, sluZba, liturgia a sviatosti. /




Alebo slovami:

e Boh sa stal ¢lovekom Jezisom Kristom, aby sa v Nom ¢lovek mohol stat bohom.

e Preto sa pri vteleni zjednotil s kazdym jednym clovekom — stal sa mnou, tebou, aby som sa
ja, ty, mohol stat’ bohom.

o Tento Dar je darom Cirej milosti — neda sa nijako zaplatit ani zasluzit a ani si ho nemusime
nijako zasluzit, staci ho prijat. Boh nam ho ddva uplne zadarmo v krste.

e (Cenou za nase zbozstenie je kriz — to, Ze Kristus spolu s nami prezil aj vsetok nas hriech,
zlo, bolest, utrpenie, ... — kazdého jedného z nas, mna, teba osobne.

e Bol ako clovek vzkrieseny a ako clovek prvy bol aj zboZsteny — a s Nim a v Nom tak
mozeme byt aj my.

e Preto poslal Ducha, ktory nds prostrednictvom sviatosti bytostne spdja s Nim a v Nom
zboZstuje.

e Nebo, Bozie Krdlovstvo nie je miesto ani vec, ale stav, kedy sme ako Boh, bohovia v Bohu,
zbozsteni. Nebo zacina u? teraz, na zemi, pretoze uz teraz nds naplita Duch. Ak v Nebi
Zijeme na zemi, s istotou v nom ostaneme aj vo Vecnosti.

e Boh v Kristovi zo svojej strany uz urobil, daroval, zariadil uplne vsetko, celého seba.
Neexistuje nic, ¢o by Boh pre nase zbozstenie este urobit mohol a neurobil, zariadit mohol
a nezariadil, darovat’ mohol a eSte nedaroval. Od tejto chvile je to uz len na nds.

o Uver v Krista — vteleného Boha (na zdklade faktov a skusenosti)!

o Uver Evanjeliu o Kralovstve — na zdklade autority Krista ale aj skusenosti Cirkvi —
a prijmi novu identitu syna / dcéry Boha, dedica Boha!

e Vnddeji sa vydaj na cestu ucenia sa synom / dcérou Boha, bohom, byt! Je uz len na tebe,
i sa rozhodnes tento novy Zivot a identitu Zit' (a spasis sa), alebo nie (a ostanes ponechany,
zatrateny podla tvojej vilastnej volby) — pretoze byt bohom, cize v Nebi, to je umenie, ktoré
sa musime nielen naucit, ale zamilovat’ si ho a uplne sa s nim stotoznit! Byt spaseny
znamena byt, Zit, konat ako Boh — a jedinym spésob, ako spdsu prijat a spasit sa, je
rozhodnut sa vo vsetkom a uplne byt, Zit, konat ako Boh, lebo sme uverili, Ze je to ta
najlepsie vec, aka existuje, skutocna nebeska blazenost'!

o Zmyslom ndsho pobytu na zemi je trénovat tento Bozi Zivot a ucit' sa mu, preto sme ucenici
a JeZis je nielen nds Brat a Spasitel’ a Vykupitel, ale aj Ucitel. Tento svet nie je hotel, ale
tréningove centrum synov a dcér Boha a vsetko v inom je nastavené tak, aby sluzilo nie
nasmu pohodliu, ale nasmu vitazstvu a spdse.

o Pouzivaj zdkladné cviky krestanstva: Rozjimanie (Bozie myslenie), vnutorna modlitba
(vztah s Bohom)’, malé spolocenstvo vo farnosti (BoZi Zivot), angazZovanost vo svete za
spolocné dobro a apostolat (BoZie konanie), askéza (odstranovanie neresti a navykanie si
na BozZi sposob Zivota a konania), sviatosti a liturgie (zdroj sily a sucasne zavrsenie,
v ktorom nas Duch Svdty meni podobnych Bohu na skutocne zboZstenych).

o Vsetko toto sa deje v Cirkvi, ktord je Telom Krista (a teda v nej sme v Kristovi
zbozZstovani), Rodinou Boha a Nebom na zemi (lebo uz teraz sa v nej do istej miery Zije

7 Oba tieto body v sebe integruje lectio divina



Nebo), obsahuje vsetko know-how, vSetky ndstroje a ,,technoldgie “ nasho zbozZstenia a ma
garanciu a zaruky samého Boha — ako 2000 rocné skusenosti a ovocie v podobe svdtych
potvrdzuju.

No, Gprimne, poculi sme, ohlasoval nam niekto niekedy, jasne, ,,adderne®, priamo tato zakladnu
kerygmu krestanstva a Cirkvi, zvest’ o Bohu JeziSovi Kristovi a zvest’ o Jeho Kral'ovstve a o tom,
ako sa stat’ jeho sticastou? Stavim sa, Ze nie!

Z1adne uvadzanie do krest’anského zivota

Zikladnou funkciou Cirkvi a teda aj farnosti je uvadzanie do krestanského Zivota.
Katechizmus o tom hovori: ,,Kde sa krst deti stal bezne zauzZivanou formou slavenia tejto
sviatosti, tento sposob slavenia sa stal jedinym ukonom, ktory velmi skrdtene zahina aj etapy,
ktoré predchddzaju uvadzanie do krestanského Zivota. Krst deti uz svojou povahou vyzaduje
katechumendt po krste. Nejde len o potrebné poucenie po krste, ale aj o nevyhnutné rozvijanie
krstnej milosti pocas rastu osoby. Tu je viastné miesto katechézy* (KKC 1231). Pripomeiime si,
7e ,,Katechumenat alebo formdcia katechumenov ma za ciel umoznit im, aby ako odpoved na
BozZiu iniciativu a v spojeni s urcitym cirkevnym spolocenstvom priviedli k zrelosti svoje obratenie
a svoju vieru. Ide o formdciu celého krestanského Zivota, ktorou ,,sa ucenici spdjaju s Kristom,
svojim Ucitelom. Preto treba katechumenov ndleZite zasvdcovat do tajomstva spasy a do
mravného Zivota podla evanjelia a posvditnymi obradmi, ktoré sa maju slavit postupne, treba ich
uvadzat do Zivota viery, liturgie a lasky BozZieho ludu‘ (KKC 1248). VSimnime si, ze ,,katechéza*
nerovna sa ,,vyucovanie nabozenstva v Skole” a ,ucitel nabozZenstva“ nie je ani ndhodou
,katechéta*®. Nedeje sa v §kole, ani na pouceniach na fare, ale v ,uritom (Cize konkrétnom)
cirkevnom spolocenstve®. Cielom nie su naboZenské vedomosti, ale prave privedenie viery
a obratenia k zrelosti a ,,zaucenie* do skuto¢ného krest’anského Zivota.

Nic také v sucasnosti v Cirkvi na Slovensku neexistuje.

Samozrejme, existuju nejaké ,,okmasané“ zbytky tohto procesu, ktoré v praxi vyzeraju nejako
takto:

e Narodenie — krst.

e Osem rokov nic.

e Rocnd priprava pozostavajuca z nejakych pouceni (pripadne peciatok v kostole za ucast’
na oms$i) a prvé svité prijimanie (u GKC prva svita spoved).

e Pit a viac rokov ni¢ — diet’a Casto ani nechodi do kostola a v §kole sa prehlasi na etiku.

e Zase ro¢né vzopitie a pokus odovzdat’ uz mladému ¢lovekovi (podla zisteni aj zo Synody
vacSinou neveriacemu a uz vobec nie obratenému, ktorému je krestanstvo uz vacsinou
cudzie a obzvlast’ v tomto veku sa mu odcudzuju aj jeho posledné zbytky v jeho detskej

.. ¢o bolo znovu pripomenuté prave v tychto ditoch, ked’ Cirkev zavadza nové ministérium, ktorym je prave katechéta.



formalno-institucionalnej’ podobe). MozZno ich v rdmci modernych trendov ,,rozdelime do
skupiniek® — lenZe tieto birmovanecké skupinky ani ndhodou nie st ono ,,urcité cirkevné
spolocenstvo®, ako o ilom hovori Katechizmus! A potom uz len spravidla fraska (prepacte
za vyraz) v podobe birmovania ako ,,sacramento di addio“, sviatosti rozlucenia sa
s Cirkvou.'°

e Roky nic.

e Potom u zopar z nich nahle dve-tri poucenia pred sobasom — zafaly pokus o mystagogicku
katechézu spravidla neveriaceho a neobrateného paru, ktory by este len potreboval pocut’
kerygmu av pripade viery a obratenia prejst katechumendtom. V praxi s nulovym
efektom.

e ESte jedno vzopitie pri krste diet'at’a (v niektorych diecézach dokonca biskupom vyslovne
limitované na jedno najviac hodinové stretnutie s rodi¢mi a krstnymi rodi¢mi) — s tiez uz
vacSinou nulovym efektom.

e No au90% a viac potom uz az ten pohreb...

A, samozrejme, pri omSiach v kostole sa snaZzime spravat’, akoby navStevnici kostola boli
naozaj uz obrdteni katolici, namiesto ohlasovania sa ich snazime poucovat, vyzyvat, nabadat’,
karhat’ — a divime sa, ked’ sa ich to nedotyka, pripadne prestanti chodit’ do kostola (lebo €o si to
ten farar dovol'uje!), mozno sa dokonca stazuji biskupovi, ¢o to od nich ten farar chce!!!

Pri vSetkej ucte, toto naozaj nemozno nazvat’ skutocnym uvadzanim do krestanského Zivota!
Vysledok? Ako sme spomenuli, 90% pokrstenych katolikov na Slovensku sa neobt’aZuje ani na
nedel'na sv. omSu a z tych, ktori pridu, 95% tvoria eSte len zdstupy, viac ¢i menej veriaci 'udia
(hoci Casto viac v klerikalizmus a v najroztodivnejSie povery nez v Evanjelium). No, uprimne, co
by ste si pomysleli napriklad o nemocnici, kde by 90% pacientov zomieralo a zvysnych 9,5% by
ostavalo rovnako chorymi, ako boli? Povazovali by ste to za v pohode a nemocnicu za dobru a
fungujucu — ako sa Casto povazujeme my, v Cirkvi?

Normalne by to malo vyzerat’ asi takto nejako:

e Krst a nasledna evanjelizacia dietata v rodine a vo farnosti.

o Ked sa dieta rozhodne uverit a stat’ krestanom (tzv. 1. obrdtenie), slavime pri jeho
prilezitosti 1. sv. prijimanie/ 1. sv. spoved. Nie, ked' je tretiak, ale ked sa takto rozhodne.

e Nasleduje standardizovany katechumenat vo farnosti, vo vhodnom spolocenstve, ktoré za
tym ucelom v nej existuje. Nie je nijako casovo obmedzeny, jeho cielom nie je nieco
absolvovat, ale ,,priviest k zrelosti vieru a obratenie .

o Ked mlady clovek dozreje k zrelosti obratenia a je pripraveny skutocne vydat svoj Zivot
Kristovi a nastupit cestu zbozZstenia v Cirkvi (tzv. 2. obrdtenie), pri tejto prileZitosti prijima
(v zdapadnej cirkvi) sviatost birmovania a stava sa konecne a naplno krestanom — a opdt,

% porov. M. Scott Peck, V jiném rytmu

10 sty biskup s vaznou tvarou naliehal, aby birmovku prijimali podl'a moznosti uz piataci, Siestaci, ,.kym st este zbozni*, lebo potom
uz odidu z Cirkvi prec¢ a uz ich nikto na birmovku nedostane, tak aby sme to dovtedy u ¢o najviacerych stihli.

' porov. vyssie klerikalizmus a jeho podoba u laikov.



nie v 15. ani nie v 18. roku Zivota, ale vtedy, ked’ dozrie k tomuto obrdteniu a osvedci sa
ako veriaci a obrateny krestan v spolocenstve Cirkvi, ktora mu vydava svedectvo.

e Zacina sa skutocny, plny, zrely zivot v Cirkvi, Zivot ucenika, formacia, tréning a ucenie sa
trvajuce az do odchodu zo sveta do Vecnosti.

Nabozenska nevzdelanost’

Synodalita, Gcast’ na Zivote Cirkvi vyZaduje aj istl mieru poznania a porozumenia katolicke;j
viery, Cirkvi, jej Zivota, fungovania. Bez ohlasovania kereygmy a nasledného uvadzania do
krestanského Zivota serioznej katechézy vSak farnici postradaju aj tieto vedomosti.

Svojho casu ista skupina birmovancov pri analyze farnosti kvoli birmovaneckému projektu
dospela k zaveru, Ze prave nabozZenska nevedomost farnikov je zakladny koreri jej problémov.
A je to zaiste tak:

e SYNODALITA - je plodom obratenia a obratenie vyzaduje poznat kerygmu Cirkvi
a porozumiet’ ,,technologii spasy*, ktorou nas Boh vel'mi logicky zbozstuje. Bez tohto
poznania nie je obratenie mozné. Bez obratenia nie je mozna (realna) ani synodalita.

e SPOLOCENSTVO - bez porozumenia Cirkvi ako spologenstvu a zmyslu spoloéenstva
a tréningu zivota v spolo¢enstve vzhl'adom na spasu farnici nevidia dovod, preco by mali
nejaké malé spolo€enstva tvorit. Cirkev v ich ponati je farsky urad a kostol, kde farar
poskytuje nejaké sluzby (omsSe, poboZnosti, sobase, krsty, pohreby), z ktorych si oni
v praxi ako zdkaznici vyberaju tie, ktoré sa im pozdavaju, zucastnia sa ich, ,,zaplatia* za
ne do zvonceka (ak) a tym je to vybavené. Su dobri a praktikujuci katolici.

e MISIA — bez porozumenia a poznania jednak nechapu, preco by sa vlastne mali na nejake;
misii podiel’at, jednak ju ani nedokézu konat, pretoZze nemaji vedomosti (o obrateni
a skiisenosti spasy ani nehovoriac) potrebné na to, aby ju mohli aj realne konat. A ako
dobri klerikali si samozrejme uprimne myslia, Ze ich sa ni€ také netyka, to je predsa uloha
biskupov, fararov a mnisok, ich sa to netyka.

e SPOLUUCAST - bez porozumenia Cirkvi, jej Zivotu, poslaniu, zmyslu, Strukture,
fungovaniu, ale aj historii a pod. nie je Ziadna redlna spoluucast’ na jej Zivote, tobdz na
rozhodovani, mozna.

Cukrikoveé krestanstvo / MTD
Comu vlastne v praxi nasi farnici — vacgina — veria?

Spomenuli sme, Ze mnohi navStevnici kostola sice veriaci s, len nie v katolicku vieru
a Evanjelium JeziSa Krista. Plati asto dokonca aj o kilazoch, ani biskupi nie st vynimka. Nie je
to Zziadne prekvapenie, pri nefungujicom uvaddzani do krestanského zivota a zmétenej
a nefunk¢nej Skolskej ndbozenskej vychove, ktora by chcela byt naraz vSetkym a nakoniec nie
je ani katechézou, ani onou ,, teologiou pre deti a mladez “, to nijako neprekvapuje.



Comu teda veria beZni ,,veriaci® vo farnosti, v kostole? Ja osobne tomu hovorim ,,cukrikové
krest’anstvo®, pretoZe v iom je spasa, Nebo, nieco ako ,,cukrik za odmenu*. Nieco, ¢o dava len
a jedine Boh. Len a jedine od Neho zavisi, ¢i sa spasime. Na jednej strane by Mu ni¢ nebranilo
vpustit’ do Neba vSetkych l'udi — a preto mnohi neveria, Ze vobec nejaké Peklo jestvuje, ved’ ako
by mohol nekone¢ne milosrdny Boh naveky trestat’ niekoho v Pekle — navySe kone¢nych I'udi zo
urcite nie nekone¢ny pocet ani nekonecne velkych hriechov?

Co je dovod, preco tym, ktori Peklo a vedné zatratenie v ramci ,,cukrikového krestanstva“
pripustaju, spdsobuje jeho obhdjenie velké problémy, ako vidiet napriklad aj z tejto
protestantskej stranky: ,,Ako padlé a hriesne bytosti iba velmi tazko dokdzeme pochopit-
samotného Boha. Mame tendenciu vidiet Boha ako milu, milosrdnu bytost, ktorého laska k nam
zatieni jeho ostatné atribuity. Ano, Boh je milujiici, laskavy a milosrdny, ale je predovsetkym sviity
a spravodlivy. Je natolko svdty, ze nemoze tolerovat’ hriech. Je Boh, ktory sa hnevd na zlych a
neposlusnych ludi (Izaias 5:25; Ozeds 08:05, Zacharias 10:3). ... Boh je vecnd a nekonecna
Bytost (Zalm 90:2), a preto si kazdy hriech zasluhuje vecny trest. Nasim hriechom sa priamo
dotykame Bozieho svitého, dokonalého a nekonecného charakteru. Aj ked je nasa mysel
obmedzena, nas hriech je casovo neobmedzeny. U Boha plynie cas uplne inak, a preto nase
hriechy ostavaju pred Nim stat vo vecnosti, a musia byt potrestané, aby bola naplnend jeho svdta
spravodlivost. ... Ten, kto je v pekle, tomu uz rozumie* (gotquestions.org).

A tak aj ked’ napriklad cukrikovi bratia protestanti vehementne tvrdia, Ze v ich ponati je spasa
zadarmo, nie je. Iste, spasa JE zadarmo v tom zmysle, Ze si ju nemdzeme nijako zasluzit', ani
kapit, ani ni¢ podobné. Je to Bozi dar zadarmo. O tom ziaden krestan nikdy a nijako
nepochyboval (ani katolici ©). Boh by teda vlastne mohol do Neba vpustit’ kazdého (aj tak si to
nikto nijako nemdze zasluzit’ a teda ani nezasluhuje), ale z nejakého dévodu sa rozhodol neurobit’
to az tak Uplne zadarmo, ale obmedzit’ to len na tych, ktori si to nejako predsa len zasluzia.

V protestantsko-cukrikovej verzii je touto podmienkou, citujem: ,,A/e pretoze je Boh spravodlivy,
nemoze dovolit, aby nase hriechy ostali nepotrestané. Niekto za to musi zaplatit. Vo svojom
velkom milosrdenstve a laske, Boh zaplatil za nase hriechy. Poslal svojho Syna - JeZisa Krista,
aby zaplatil za nase hriechy a zomrel za nas na krizi. JeZiSova smrt nebola konecnad, pretoze Boh
je nekonecny a zaplatil za nds dlh hriechu, aby sme nemuseli preZit vecnost'v pekle (2.Korintskym
5:21). Ak vyzname nase hriechy a uverime v Pdna JeZisa, ak budeme prosit’ Boha o odpustenie
na zaklade Kristovej obeti, budeme spaseni, Boh nam odpusti, ocisti nas a zaslubil nam vecny
domov v nebi. Boh nas miloval natolko, Ze nam poskytol spasu. Ale ak jeho dar vecného Zivota
odmietneme, budeme celit' vecnym dosledkom tohto rozhodnutia* (gotquestions.org). Boh sa teda
rozhodol, Ze odpusti len tym, ktori sa pri sude odvolaju na JeziSa Krista. Tym, ktori sa nan
neodvolaju, neodpusti a potresta ich (aj ked’ uz nie spravodlivo, pretoZze Kristus predsa trpel aj za
ich hriechy a v tom pripade st ich hriechy takto trestan¢ dvakrat, raz na Kristovi, raz na nich
samotnych! V tomto koncepte by jedinym logickym rieSenim bolo: Kristus bol potrestany za
vSetky hriechy, preto st od¢inené vSetky hriechy (citujem: ,,Poslal svojho Syna - JeZisa Krista,
aby zaplatil za nase hriechy*), a preto uz nie je potrebné trestat’ nijakého ¢loveka a preto budu



vSetci T'udia bez rozdielu v Nebi a Peklo ostane tplne a definitivne prazdne. Co aj poniektori
osvietenejsi ,cukrikovi krest'ania‘ skuto€ne hlasaji a niet sa im za to o divit).

Cukrikovi katolici potom k tomuto pridavaji eSte hmlistd podmienku ,;mat na poriadku
sviatosti®, ,,pInit’ si nabozenské (nejaké) povinnosti, ,,nezabijat’, nekradnat’,...“ — aspoi nie moc
a vo velkom, len tak, trochu... —a ,,chodit’ v nedel'u do kostola®. Ale mnohi formalni cukrikovi
katolici kaslu aj na to a v tomto sa uplne dostavaju na ¢iro klasicku protestantsku uroven ,,spaseni
¢isto vierou, bez skutkov* a basta. Oni predsa v Pana JeziSa / v Boha / v nieCo ,,tam hore* veria
a to podl’a nich Uplne a bohato staci...

Vysledkom je MTD alebo ,,moralisticko-terapeuticky deizmus*. Tento pojem zaviedli
socioldogovia Christian Smith a Melinda Lundquist Dentonova a oznacili nim prevladajici druh
sucasné¢ho zapadného nabozenstva, vratane ,krestanstva®“. MTD je nabozenstvo s vel'mi
jednoduchym krédom:

1. Existuje Boh, ktory stvoril a riadi svet a dozera na Zivot ¢loveka na Zemi.
Boh chce, aby ludia boli navzdjom k sebe dobri, mili a férovi, tak ako to uci Biblia a
vdcsina svetovych ndboZenstiev.

3. Ustrednym cielom Zivota je byt Stastny a mat zo seba dobry pocit.

4. Boh nemusi byt v Zivote cloveka zvlast pritomny, okrem pripadov, ked je potrebny pre
vyrieSenie nejakého problemu.

5. Dobri ludia [resp. , ti, ktori uverili v Krista ako svojho osobného Spasitela, aj keby dobri
neboli“ — pozn. red.] po smrti idu do neba.

Spolu s absurdnost'ou Pekla ako veéného nemilosrdného trestania l'udi nel'itostnym Bohom!? to
nakoniec usti do presvedCenia, Ze pokial’ sme neurobili nejaké naozaj strasné veci — napriklad
ako Hitler alebo Mao alebo Stalin — tak isto sa spasime a dostaneme sa do Neba, ved’ sme
predsa neurobili ni¢ tak strasné, za ¢o by sme si zaslazili ve¢né muky Pekla! Inymi slovami,
dostaneme sa do Neba nie preto, Ze sme zili podl'a Evanjelia a nasledovali Krista a osvojili si
identitu synov a dcér Boha a naucili sa zit’ nebesky Zivot (o tom tito 'udia ani netusia z dovodov
uvedenych vyssie), ale jednoducho preto, ze dobry a milosrdny Boh nds predsa neposle, urcite
neposle, nemdze poslat’ do Pekla! Ved’ sme neurobili ni¢ tak zI¢ a v zasade sme predsa dobri

12 Nébozenstvo skutocne presvedcilo ludi, Ze tam hore za oblakom Zije neviditelny muz, ktory sleduje vsetko ¢o robite, kazdii miniitu
kazdeho dna. A ten neviditelny muz ma Specidlny zoznam desiatich veci, ktoré nechce, aby ste robili. Ak jednu z tych desiatich veci
spravite, neviditelny ma Specialne miesto, plné ohiia a dymu a mucenia a muk, kde vas posle zit' a trpiet’ a horiet a dusit sa a kricat a
plakat na vecné veky do konca casu. Ale on vas miluje! Miluje vas a potrebuje vase peniaze! Vzdy potrebuje peniaze. Ten vSemocny,
dokonaly, vievediaci a najmudrejsi to skratka nejako s tymi peniazmi nevie. Nabozenstva beru miliony dolarov, neplatia Ziadne dane a
vzdy potrebuju trocha viac. Tak a teraz mi nieco hovorte o hovadinach. Holy Shit!* (George Carlin, zabavac, ateista)



a slusni l'udia (a z toho ostatného sa niektori dokonca pravidelne spovedame)'’! Urcite sa nad

nami uz len nejako zmiluje — musi'#!

Co ma ale od krestanstva vel'mi, vel'mi d’aleko!

Problém je, Ze tomu Casto viac ¢i menej podvedome verime aj my, knazi — a tak svoju vlaznost’
a rezignovanost’ ospravedliujeme presne tym istym: A ved sa uz nad nimi nejako dobry Pan Boh
zlutuje a nejako ich uz do toho Neba vezme — ved’ ked’ uz nie iné, aspon chodili do kostola...
aspon na sviatky... a ked’ nic¢ iné, aspon sa dali katolicky pochovat, boli to nakoniec veriaci
ludia... Tak hadam su v Nebi...

Chybajuca organicka Struktura

Dialo6g, debata, ktorymi synodalita vo svojej podstate je — a ktory prebieha nielen slovami, ale aj
skutkami, zdiel'anim Zivota, postojov, viery, darov, chariziem,... — vyzaduje aj urciti vonkajSiu
Struktiru, ktorda ho umoznuje. Synoda Specidlne menuje pastoracnu a ekonomicku radu
biskupstva a farnosti, ale to este stale je len forma, akoby obdoba ,,zastupitel’skej demokracie®,
nie Standardné€ zapojenie vsetkych udov Tela do jeho Zivota.

Jednoducho, potrebujeme, aby predovsetkym farnost’ bola ,,telo“ a nie ,,kopa méisa®, aby
bola organizmom a spoloCenstvom a nie beztvarou masou. Na tuto potrebu znova a znova
poukazovali r6zni papezi az po toho sucasného:

., VSetci musime znovu vo viere odhalit pravu tvar farnosti, to znamena to "tajomstvo" Cirkvi,
ktoré v nej posobi a je v nej pritomné. Aj ked' je dakedy chudobnda na ¢lenov a na majetky, ked' sa
geograficky rozprestiera na velkych uzemiach, alebo ju takmer nemozno ndjst uprostred husto
zaludnenej a problemami plnej modernej mestskej stvrti, predsa farnost nepozostiva v prvom
rade z nejakej Struktury, z nejakého vizemia alebo z nejakej budovy, ale ona je skor "BozZou
rodinou, je spolocenstvom bratov, preniknutych jednym Duchom,"” ona je "domom farskej rodiny,
bratskym a pohostinnym", je "spolocenstvom veriacich”.

(papez Jan Pavol I1., Christifideles laici 26);

,Sme jednoducho presvedceni o tom, Ze tato starobyla a hodnotna Struktura farnosti md
nezrieknutelné a nanajvys aktudlne poslanie; jej prislucha vytvarat prvé spolocenstvo
krestanského ludu; ona zhromazduje lud a vovadza ho do liturgického slavenia; ona chrani a

13 porov.: ,,Ked' sa krestanstvo stane prili§ pohodinym, ked’ si zalahne v akomsi posvitnom materializme, ked’ zabudne na mocnii
konfrontdciu, ktoru ¢lovek ndjde pri kdzani evanjelia, straca zmysel ustavicného pokania. Oddani krestania sa mozu v takom obdobi
neuroticky zamestnavat' zapasmi so svojimi malymi chybickami, kym zvySok krestanstva, bez toho, aby nim pohli myslienky pokania,
blazené prijima myslienku, zZe kazdy je spaseny, Ze vsetci sa dostaneme do neba na sankach a Ze nejestvuje Ziadna moznost vecného
zatratenia.” (Benedict Groeschel)

14 _Spousta lidi je v hloubi duSe piesvédcend, Ze pokud se z nds nestane néjaky mravni zatracenec, jako tieba Hitler, spasent si vSichni
skutecné zaslouzime, protoze vétsinou jsme prosté docela hodni lide. Spasaje cosi, co se nam dluzi ne proto, co kvili nam udélal Biih,
anebo i kviili tomu, co jsme udelali my sami, ale kviilli tomu, co jsme neudélali (skutecne zle véci). Tento neopelagianismus se tak
projevuje dvéma zpiisoby. Predevsim u tradicné smyslejicich katolikii, pro které je kiestansky zivot cosi jako vysledkova listina s viastni
ekonomii spasy. Ja udélam néco pro Boha (jdu na msi, chovam se dobre, obcas se pomodlim), a Bith mé pak pusti do nebe.” (James
Mallon, Premena farnosti)



oZivuje vieru v ludoch nasej doby, ona im poskytuje vyucovanie o spasonosnom uceni Kristovom,
ona uskutocnuje v postoji a v cine pokornu lasku v dobrych a bratskych skutkoch.

(papez Pavol V1., list Tomos agapis),;

., Farnost nie je zastarana Struktura; ma vel'ku flexibilitu a mozZe na seba vziat rozlicné podoby —
v zavislosti od schopnosti a misijnej kreativity svojho pastiera a miestneho spolocenstva. Aj ked’
to urcite nie je jedina institucia ohlasovania evanjelia, ak je schopna neustdle sa reformovat a
adaptovat, bude aj nadalej ,, Cirkvou, ktord Zije uprostred domov svojich synov a dcér*. To
predpoklada, Ze bude naozaj v kontakte s rodinami a so Zivotom veriacich a Ze nezostane len
nefunkcnou Strukturou oddelenou od ludi alebo skupinou vyvolenych, ktori su zahladeni do seba.
Farnost' je pritomnostou Cirkvi na konkrétnom vizemi; miestom nacuvania Slovu a rastu
krestanského Zivota, miestom dialogu, ohlasovania a Stedrej ldasky;, miestom adoracie a
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slavenia.
(papez Frantisek, Evangelii gaudium 28);

,,.Je v§ak potrebné, aby sme si uvedomili, Ze ak cast naSich pokrstenych veriacich nepocituje
nalezitu prislusnost k Cirkvi, mozu za to aj niektoré nase Struktury, moze za to malo priatel’ska
atmosféra v niektorych farnostiach a spolocenstvach alebo byrokraticky pristup k rieseniu
problémov — jednoduchych, ako aj zloZitych — tykajucich sa Zivota nasich narodov. Na mnohych
miestach prevlada administrativny pristup nad pastoracnym a tiez vysluhovanie sviatosti bez
ostatnych foriem evanjelizacie.

(papez Frantisek, Evangelii gaudium 63);

., Aby sa vsetky tieto farnosti stali Zivymi krestanskymi spolocenstvami, musia sa dotycné miestne
autority starat o to, aby: a/ boli farské Struktury prispésobené situdaciam s velkou flexibilitou,
ktoru umoznuje cirkevné pravo predovsetkym podporovanim ucasti laikov na pastoracnej
zodpovednosti; b/ rastli malé bazové spolocenstvd, nazvané aj zivé spolocenstva, v ktorych veriaci
vzajomne mozu hlasat Bozie Slovo a mozu byt cinnymi v sluzbe a v laske. Tieto spolocenstva su v
spolocenstve so svojimi pastiermi opravdivymi skonkrétneniami cirkevného communia a centrami
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evanjelizacie...
(papez Jan Pavol I1., Christifideles laici 26);

., Zakladnové (bazové) cirkevné spolocenstva (zname aj pod inymi menami) vyrastaju rychlo v
mladych cirkvach. Su podporované biskupmi a ich konferenciami ako pastoracna priorita a
osvedcuju sa ako centra krestanskej formacie a misionarskeho vyzarovania. Ide o skupiny
krestanov, ktori sa stretaju na rodinnej urovni alebo v obmedzenom okruhu, aby sa modlili, ¢itali
Pismo, prehlbovali si nabozenské vedomosti a debatovali o cirkevnych problémoch z hladiska
spolocného zaangazovania. Su znamenim Zivota Cirkvi, pomocou pri hlasani evanjelia a dobrym
vychodiskom pre novu spolocnost, ktord je zaloZend na "civilizacii lasky". ... PretoZe Cirkev je
spolocenstvo, su nové zakladné spolocenstva, ktoré Ziju skutocne v jednote s Cirkvou, ozajstnym
prejavom spolocenstva a prostriedkom, ako vytvorit este hlbsie spolocenstvo. Preto st opravnené
velkou nadejou pre Zivot Cirkvi. “

(papez Jan Pavol I1., Redemptoris missio 51)



,Je velmi tazké bojovat’ proti vlastnej Ziadostivosti a proti ukladom a pokuseniam diabla a
egoistickeho sveta, ak sme izolovani. ... Posvicovanie je spolocné napredovanie: vidy dvaja a
dvaja. Tak sa to odzrkadluje v niektorych svdtych spolocenstvach. Pri rozlicnych prileZitostiach
Cirkev svdtorecila celé spolocenstva, ktoré hrdinsky Zili evanjelium alebo ponukli Bohu Zivot
Vvietkych svojich ¢lenov. ... Zit alebo pracovat s druhymi je bezpochyby cestou duchovného rastu.
Svdty Jan z Kriza hovorieval svojmu ucenikovi: zijes s druhymi, ,,aby ta formovali a cvicili v
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cnosti“ ... Spolocenstvo je povolané vytvorit ten teologalny priestor, ,,v ktorom mozno skusovat
mysticku pritomnost zmrtvychvstalého Pana“. Zdielanie Slova a spolocné slavenie Eucharistie
nas robi vdacsmi bratmi, a postupne nas premiena na svité a misionarske spolocenstvo. Vdaka
tomu vznikaju aj skutocné mystické skiisenosti preZivané v spolocenstve. ... AvSak tieto skiisenosti
nie su to najcastejsie ani to najdolezitejsie. Spolocny Zivot, ¢i uz v rodine, vo farnosti, v reholnom
spolocenstve alebo akomkolvek inom, je tvoreny mnohymi malymi kazdodennymi detailmi. To sa
dialo vo svitom spolocenstve tvorenom Jezisom, Mariou a Jozefom, v ktorom sa paradigmatickym
sposobom odrazala krasa trojicného spolocenstva. Tiez sa to dialo v komunitnom Zivote, ktory
Jezis viedol so svojimi ucenikmi a s jednoduchym ludom. ... Spolocenstvo, ktoré uchoviava malé
detaily lasky, v ktorom sa jeho clenovia staraju jeden o druhého a vytvaraju otvoreny a
evanjelizacny priestor, je miestom pritomnosti Vzkrieseného, ktory ho posvdcuje podla planu
Otca. ... Naproti tendencii konzumného individualizmu, ktory nds napokon izoluje v hladani
blahobytu bez druhych, nasa cesta posvdtenia sa nesmie prestat identifikovat s JeZiSovou tuzbou:
., Aby vsetci boli jedno, ako ty, Otce, vo mne a ja v tebe* (Jn 17, 21).“

(papez Frantisek, Gaudete et exsultate 140 az 146);

Ak chceme byt verni Boziemu planu a zodpovedat’ aj velkym ocakavaniam sveta, v tisicroci,
ktoré sa zacina, stoji pred nami velkd vyzva: urobit z Cirkvi dom a Skolu spolocenstva. Co to
konkrétne znamena? Aj tu by sa nasa re¢ mohla stat’ hned’ praktickou, ale vyhoviet tomuto
podnetu by bolo omylom. Pred planovanim konkrétnych iniciativ treba podporit’ spiritualitu
spolocenstva a umoznit jej, aby sa ukdzala ako vychovny princip vSade tam, kde sa formuje clovek
a krestan, kde sa vychovavaju sluzobnici oltdra, zasvdteni, pastoracni pracovnici, a kde sa buduju
rodiny a spolocenstva. Spriritualita spolocenstva, to je predovsetkym zameranie pohladu srdca
na tajomstvo trojjedineho Boha, ktory v nds prebyva a ktorého svetlo treba vnimat' aj na tvari
bratov a sestier vedla nas. Spiritualita spolocenstva znamena okrem toho schopnost citit brata a
sestru vo viere v hilbokej jednote tajomného tela - Cirkvi, ¢ize ako "niekoho, kto patri ku mne”,
aby som vedel spolu s nim prezivat jeho radosti a jeho bolesti, uhadnut jeho zZelania, postarat’ sa
o jeho potreby a ponuknut mu pravé a hlboké priatelstvo. Spiritualita spolocenstva je aj
schopnost vidiet' v druhom predovsetkym pozitivne prvky, aby sme ho prijimali a hodnotili ako
Bozi dar, a to nielen ako dar pre druhého, ktory ho priamo prijal, ale aj ako "dar pre mna".
Spiritualita spolocenstva napokon znamena vediet’ bratovi "urobit miesto", niest si vzdajomne
bremena (Gal 6,2) a premdhat egoistické pokusenia, ktoré nas neustdle napadaju a budia rivalitu,
karierizmus, nedoveru a Ziarlivost. Nerobme si nijaké iluzie: bez tejto duchovnej cesty by
vonkajsie prostriedky len velmi malo osozili spolocenstvu. Stali by sa bezduchymi aparatmi, skor
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maskami spolocenstva, ako jeho moznostami prejavit' sa a rast.
(papez Jan Pavol I1., Novo millenio ineunte 43)

,, Cirkev sa nemoze povazovat za naozaj ustanovenu, nedosiahla este plnost Zivota, ani nie je
dokonalym znamenim Kristovym medzi ludmi, ak popri hierarchii nejestvuje a s nou



nespolupracuje opravdivy laikat. Lebo evanjelium nemoze zapustit hlboké korene v zmyslani,
Zivote a cinnosti niektorého naroda, ak chybaju cinni laici. Preto uz pri zakladani cirkvi treba
venovat ¢im vdacsiu pozornost organizovaniu vyspelého krestanského laikatu.

(II. vatikansky koncil, Ad Gentes 21)

Farnost’ ako spolocenstvo malych spolocenstiev, farskych buniek — bez tohto farnost’ (a
nasledne ani Cirkev) nijako nemoZze a nedokaze byt’ synodalna.

Niekedy nejaké malé spolodenstva vo farnosti sti. Casto vak trpia problémami:

Su ¢asto viazané na rozne hnutia: neokatechumenat, Fokolare, charizmaticka obnova,...
Nie je to zlé, lenze kazdé toto hnutie ma svoju Specifickt spiritualitu. T4 moze byt a aj je
obohatenim farského Zivota, nemdze vSak ale byt nahradou za nativne farské spoloCenstva
(bunky) s nativne farskou vSeobecne krest'anskou spiritualitou, ktorej spomenuté hnutia
potom mdzu byt’ nadstavbou, resp. formou Specializacie pre tych, ktori sa tymito hnutiami
citia osloveni.

Su casto odtrhnuté od farského Zivota — schadzaju sa, funguju, ale bez toho, aby farar
mal nejaky redlny dosah na ich ¢innost’ alebo aby bol dokonca v obraze o tom, ¢o presne
sa v tychto skupinkach a na tychto neformélnych stretkdch deje — a naopak tieto stretka st
zase niekedy viac-menej uzatvorené do seba a nepodiel’aju sa ako organicka sucast’ na
zivote farnosti. Obzvlast to Casto plati o stretkdch a spolocenstvach, ktoré st naviazané na
nejaké konkrétne hnutie, ktoré si Ziju svoj zivot, viac sa citia stotoZznené s hnutim neZz
s farnost'ou a v podstate st akoby ostrovéekom vo vnutri farnosti.

Neprebieha v nich vicSinou Ziadna formacia — chvalové stretka chvalia, ruzencové sa
modlia ruzenec, modlitbové sa modlia, ale sti€astou ich Zivota vac¢Sinou nie je Ziadna
systematickd formdcia, ziadna systematickd a seri6zna katechéza, nenapredujt, nerastu,
neposkytuju svojim ¢lenom ziadnu moznost’ rastu. Vysledkom je Casto ich zanik, ked’ po
Case l'udia prestant na ich aktivity chodit’, lebo citia, Ze ich to nikam neposuva, je to stale
dookola iba to isté.

Aktivity miesto Zivota — vo velkej vacSine sa stretkd stretaju, aby spolu nieCo robili. Nie
su to skutocné spolocCenstva, kde sa l'udia ucia naozaj spolocne Zif, zdiel'at’, kde takto
trénujeme Bozi trojicny model zivota. A tak je spoloCenstvo nahradené ,stretkom*
a spolo¢ny zivot nahradeny ,,aktivitami®.

Nefungujlce farnosti

Vysledkom vSetkého predchadzajuceho je, Ze farnosti v podstate nefunguju. Staci sa na to
pozriet’:

MISIA: ,,Ich hlavnou povinnostou, tak muzov, ako aj Zien, je vydavat svedectvo o Kristovi

Zivotom i slovom v rodine, vo svojom spolocenskom prostredi a v ramci vlastného
zamestnania‘““ (Ad Gentes 21). Neda sa vSak povedat’, Ze by zrovna katolici a katolicke farnosti

prekypovali tymto evanjelizacnym nadSenim.



e Neevanjelizujeme, lebo sami nie sme obrateni — krestanstvo je pre nas nejaky subor
hodnot, ktoré treba zachovat’ a dodrzat’, nieCo, ¢oho sa zucastiiujeme na omsi a podobne.
Nie zivotny S§tyl lasky, ktord sa t0zi rozddvat a evanjelizicia, delenie sa so spasou
a vykapenim, je toho vrcholom.

e Aj keby sme chceli, vi¢Sinou nemame ponatie, ako na to — mylime si to s
,hapominanim®, s ,,presviedCanim‘ a s ,,posielanim l'udi do kostola“. A ked’ to nefunguje
(a ono to naozaj nefunguje), tak to nechame tak, ,,lebo to nema zmysel* a ,,oni nas aj tak
nepocuvaju®. Nie sme vyucovani ani formovani a tak nemame ani poznatky o know-how
apostolatu.

e A kruh sa uzatvara, pretoze bez kerygmy a evanjelizacie a to aj smerom dovnutra Cirkvi
a farnosti (€o je zmysel Novej evanjelizacie, ku ktorej nas Cirkev uz rddovo desiatky
rokov marne vyzyva) nie je viera ani obratenie.

SPOLOCENSTVO: , . Farnost nepozostiva v prvom rade z nejakej Struktiry, z nejakého vizemia
alebo z nejakej budovy, ale ona je skor "BoZou rodinou, je spolocenstvom bratov, preniknutych
jednym Duchom," ona je "domom farskej rodiny, bratskym a pohostinnym", je "spolocenstvom
veriacich™* (papez Jan Pavol I1., Christifideles laici 26).

e Bez viery a obratenia je vSak farnost’ inStiticia, kam chodime navStevovat’ podujatia
a obCas vybavit’ nejakt ti uradnua zéleZitost’ na farsky urad.

e Este viac to ochromuje misiu farnosti, pretoze jednak nemame o ¢om svedcit’ (nezZijeme
v Cirkvi BozZi Zivot) a jednak evanjelizovanych nemame kam pozvat’ — ak dokonca sami
pridu a povedia: Uverili sme v Krista a chceme zit v Jeho Cirkvi, kam, prosim, mame vo
vasej farnosti ist, aby sme sa pridali k jej spolocenstvu a mohli s vami Zit novym Zivotom?
— no, kam by sme ich poslali? Mnoho farnosti (fardrov aj farnikov) by bolo veru na
rozpakoch, €o si s takymito veriacimi a obratenymi 'ud'mi pocat’ a jediné, ¢o by ich
napadlo, by mozZno bolo (u farnikov) poslat’ ich na farsky trad alebo (u farara) v nedel’'u
do kostola...

e To ale nie si miesta, kde sa Zije! Urad je miesto vybavovania veci a kostol miesto
slavenia, krestanstvo je vSak Zivot a farnost’ spolocenstvo, kde je v bratskej jednote Zité —
to ale vac¢sinou farnosti nie su.

SPOLUUCAST: ,,4by sa vietky tieto farnosti stali Zivymi krestanskymi spolocenstvami, musia
sa dotycné miestne autority starat o to, aby: a/ boli farské Struktury prisposobené situaciam s
velkou flexibilitou, ktoru umoZnuje cirkevné pravo predovsetkym podporovanim ucasti laikov na
pastoracnej zodpovednosti (papez Jan Pavol I1., Christifideles laici 26). O tom nakoniec bola
Synoda vari v prvom rade, pretoze prave spoluucasti venovala najviac priestoru.

e Kilerikalizmus na Slovensku prekvitd — zo strany fararov, ktori najradsej vSetko robia
a riadia sami (a potom to aj tak Uprimne povedia: Ked’ som bol tam a tam, postavil som
tam kostol, opravil faru, obnovil krizovu cestu — ja, farar!); aj zo strany laikov, ktori sa
(10%) ztcastnia toho povinného ,,byt’ v nedel’'u v kostole* (alebo aspon na dohl'ad pred
nim), maju ,,na poriadku* sviatosti a su spokojni, lebo ved’ si vSetko plnia a I'al’a, este aj



biskup, ked’ tu naposledy bol na birmovke a videl (zvycajne naposledy) v kostole tol'ko
birmovancov a l'udi, tak ich s dojatim pochvalil, ak4 st oni GZasna farnost’’”... A ak nieco
nahodou nefunguje, to je predsa tloha farara, aby ,,pritiahol I'udi do kostola*“ a ,,venoval sa
mladezi® — a oni len ako nejaki divaci €i porota hodnotia, ¢i a ako sa knazovi vSetky tieto
ulohy daria.

e A keby sme aj chceli nieco s tym urobit’, znova a znova naraZame na tie isté¢ problémy,
ktor¢ nemaju Ziadne instantné¢ rieSenie a ktorych prekonanie by si vyzadovalo cas
a namahu a zapal a hlavne ochotu priznat’ si tieto problémy a nieco s nimi robit’: povera
namiesto viery, formalizmus namiesto obratenia, celkova nevedomost’ ohl'adom Cirkvi,
jej zivota, poslania, fungovania, ale aj otazok viery a pod.

UVADZANIE DO KRESTANSKEHO ZIVOTA A KATECHEZA: ..Pravda, nestaci, aby
krestansky lud bol v nejakom narode pritomny a organizovany, ani nestaci, aby konal len
apostolat dobrého prikladu. Ustanoveny je tam nato, jestvuje tam za tym cielom, aby svojim

spoluobcanom nekrestanom zvestoval Krista slovom a skutkom a pomdhal im plne prijat
Krista* (Ad Gentes 16).

e V podstate asi nikde neexistuje riadna zabehnuta farska katechéza, ktorou by rutinne
prechadzali vSetci Clenovia farnosti a boli tak formovani. Neexistuje v Cirkvi kultura
ucenictva, neexistuju ziadne pomdcky ani konkrétne néstroje a vizie zo strany biskupstva,
ktor¢ by nebohému fararovi aspont naznacili, ako na to (a naopak, nepozvali si ho na
kobercek a neudelili mu pokarhanie za poburovanie farnosti, ak sa o nie€o také ndhodou
pokusi — s odporacanim, aby to s krestanstvom a krest'anskou vierou vo farnosti moc
neprehanal...). Neexistuje ani katechéza, vyucovanie a formovanie tych, ktori uz prijali
vSetky inicia¢né sviatosti a teda by sa pre nich mal kone¢ne zacat’ Zivot zrelého ucenictva
v Cirkvi, Skole Krista — U¢itel’a.

e Prilezitostné kazne v kostole to nezachrania — jednak preto, Ze im chyba systematickost’
vyutovania a priestor naii (diZka, rozsah, moznost interakcie, diskusie, vyuZitie

15 Pokud se nové pastoracni realité nebudeme schopni prizpiisobit, diisledkem nebude jen klesajici pocet véficich, starnuti nasich
farnikit a nedostatek knezi. Nejde tady jen o to, Ze ve vétsiné farnosti az devadesat procent pokrténych mladsich ctyriceti let nezije svou
viru, prinejmensim ne ve spolecenstvi véricich. Problém sahda mnohem hloubéji nez ke klesajicimu poctu lidi a postupné trvalé nutnosti
nesouvisejicimi s vnitrni skutecnosti. Jak dlouho miize knéz se svym farnim spolecenstvim radostné a nadsené slavit birmovani jako
dovrseni krestanské iniciace, kdyz vsichni moc dobre védi, ze vétsina techto Cerstve iniciovanych podle svého ndzoru prave dostala
listek na cestu ven z cirkve? A co hur: mladi lide vedi, Ze vy to vite, a jesté huir: oni védi, Ze vy vite, Ze oni védi, ze vy to vite. V sazce je
integrita nas vSech jako cirkve. Behem svého druhého roku fararské sluzby jsem dospél do okamziku, kdy jsem uz nebyl schopny v tom
pokracovat. Ten den mam stale pred ocima. Byla to nadherna slavnost. Prijel biskup a s mladymi lidmi dorazily jejich rodiny, pratelé i
kmotri. Kdyz se pii bohosluzbé jednotlivi kandidati predstavovali, odehrdl se obvykly dialog mezi biskupem a kmotry, kteii dostali
pokyn, aby se postavili. Biskup se jich zeptal: ,,Zaclenili se tito kandidati do kiestanského a bohosluzebného spolecenstvi?" Vsichni
kmotri odpovédeli: ,,Ano." Chtélo se mi na né kricet: ,,Ne, nebyli tady, a co o tom viastné miizete védet, kdyz jste tu nebyli ani vy!* A
pak mé ochromila myslenka, Ze liturgie dava lidem podnét k tomu, aby se verejné postavili a lhali pred Bohem i pred cirkvi. Jakou cenu
tedy platime za to, Ze se knez pred celym shromdzdeénim pta rodicii ditete, které se ma kitit, zda skutecné védi, k cemu se zavazuji, a oni
odpovedi ,,ano", a pak uz se vétsinou nikdy neukazou? Jak dlouho mizeme tohle délat, kdyz toto svédectvi o nesplnénych slibech zacina
komplikovat i splneni nasich viastnich ,,ano" k poZadavkiim Krista a jeho evangelia? Pokud si zvykneme, Ze staci spokojit se s vnejsimi
dojmy, jak dlouho bude trvat, nez se s nimi spokojime i ve svéem kiestanskem Zivoté a prestaneme usilovat o jim odpovidajici vnitini
skutecnost? Nebyla prave to podstata kritiky, se kterou se Zidovsti proroci vyjadiovali k nabozenskému systemu své doby? A nebylo to
i jadrem konfliktu, ktery mel Jezis s nabozenskymi predstaviteli ve své dobé, kdyz je obvinoval, ze se zajimaji jen o to, co je vnéjsi, ale
uvnitr jsou plni zkazenosti? Smirit se s touto realitou znamena dovolit, aby cirkvi odumrela cast srdce.” (James Mallon, Premena
farnosti)



multimédii a pod.), jednak preto, Ze v kostole s pritomné hlavne zdstupy, na katechézu
nezrelé a nepripravené (dokonca niektori urazeni tym, Ze za €o ich pan farar ma, ked’ ich
uci ako nejaké malé deckd) a ktoré potrebuja este len ohlasovanie.

e Podobne to nezachrania kratke a vo svojej podstate nutne povrchné a nesystematické
pripravy na prijimanie / prvu sv. spoved’ a na birmovku.

e Zmitocna anefunkcénd Skolska katechéza tiez nie je pomockou, skor pritazou — pre
mnoh¢ deti jeding, €o si z nej odnesu, je, Ze krestanstvo je akasi divna rozpravka, nie vel'mi
zrozumitel'nd, odtrhnutd od nimi doma a vonku bezne Zitej reality, va¢Sinou nudna a preto
takto ,,spoznané‘ krest’anstvo ¢asom rychlo a bez I'itosti zanechaju...

V podstate miziva podpora zo strany biskupstva

Prinos biskupstva do beZnej duSpastierskej ¢innosti je v podstate takmer nulovy. Bez velkej
nadsazky povedané, keby sa biskupstvo nahle vyparilo, bezny laik by si to vobec nevsimol a kitaz
mozno vtedy, ked by mu neprisia vyplata... Keby bolo postarané o iiu a keby nepotreboval Ziadat
nejaky ten dispenz k sobasu, mozno by si to tiez ani nevsimol — mozno na zaciatku roka, ked by
zistil, Ze nemusi robit’ nudné statistiky a niekam ich posielat. Ak aj nieCo pride, va¢Sinou su to
rdzne navzajom nesuvisiace aktivity a podujatia, mozno na pohlad zaujimavé ale len s malym
prinosom, nie skuto¢na pomoc a podpora farnosti ako miesta uvadzania do krestanského Zivota
a miesta zitia tohto zivota v skuto¢nom bratskom spolo¢enstve a vzrastu na spolo¢nej ceste do
Neba, k svitosti.

V praxi je kilaz ponechany spravidla sam na seba, bez pomoci na bez podpory. A ked’ sa vari
trochu aj s farnost'ou zzije a nie€o konecne za¢ne trochu fungovat’ a rast, tak spravidla pride
preloZenie a kitaz uz iba z nového pdsobiska sleduje, ako vysledky rokov jeho tvrdej prace su
rozbité, znicené a zanikaju... a nastupca zacina zase €osi od piky a farnost’ je z toho nakoniec
unavena (kazdy farar od nés chce nieco in€!) a nakoniec rezignuje a to je predsien konca...

Tazko v§ak povedat’, ¢o je lepsie: ked’ sa biskup do veci pastoricie nestara, alebo keby sa
(najskor asi hodne klerikdlne, nesynodalne a nekompetentne) zacal do tychto veci starat’...
Mozno by stacilo, keby (ospravedliiujem sa za vyraz) neprekazal a nekazil...

Sebaobhajovanie a pocit uspokojenia / bezmocnosti

Priznanie si hriechu je cesta k pokaniu, odpusteniu a spase. Priznanie si chyby a problému je
cesta k jeho rieSeniu, odstraneniu a uzdraveniu.

Zial’, na Slovensku sme asi eite nepadli na tak hlboké dno (hoci asi nie je d’aleko, najskor omnoho
blizsie, nez si myslime), aby sme prestali sami seba uspokojovat’ a tesit’ sa z toho, ze v nasej
diecéze vsetky farnosti su zZivé a zZivotaschopné, €i v roku zruSenia knazského seminara pre
nedostatok povolani na naslednej skromnej kinazskej vysviacke s vaznou tvarou vyhlasit, Ze
diecéza je Ziva a znakom toho su aj kinazské povolania...



Problémy nie su problém. Problémom je ich popieranie. A ked’ uz ich aj prizname, tak pokréime
plecami, Ze dnes to tak je, dnes je taky svet, bude to uz len horsie, sekularizacia postupuje, my
za to zaiste nemo0Zeme, musime sa len na to pripravit’ — napriklad aj tym, Ze uz vopred robime
zoznam farnosti, ktoré by sa dali zrusit, ked v tej zivej diecéze a Zivych a Zivotaschopnych
farnostiach bude tych povolani eSte menej, eSte viac kitazov opusti pastoraciu a vobec, cirkev sa
bude ako znamka zivota'® uz len zmensovat’ a zmensovat’, Bohu vd’aka, Ze zatial’ (podl'a SOBD)
iba zhruba o 1% l'udi formalne sa hlasiacich ku Katolickej viere rocne...

16 Nebeské kralovstvo sa podobd horéicnému zrnku, ktoré clovek vzal a zasial na svojej roli. Ono je sice najmensie zo vietkych semien,
ale ked' vyrastie, je vicsie nez ostatné byliny a je z neho strom, takze prilietaju nebeské vtaky a hniezdia na jeho konaroch.” (Mt 13, 31-
32)



Nase prileZitosti

Hovori sa, Ze neexistuju problémy, iba prileZitosti. Pozrime sa teda na nasu situaciu. K comu je
nam prilezitost'ou a k Comu nas pozyva?

Zé4kladna schéma na lepSie zorientovanie sa

[Tﬁ"m‘ndmda I W UCENICTVO - plny kre ky | 5 Elvot oloEenst toy a sest|

[Sebaaktualizé:ia Iﬁ
EVANJELIZACIA — odhalenie ich skutodne| velkosti a povalania, zvest o Bohu
| Délekitos! I Botom svnavetve. o Krilovetve

- PONUKNUTIE PRIATELSTVA - prijatie, sluzba, vzajomna pomoc, povzbudenie, opora,
[ Sp0I06n°“ | porozumenie, pacuvanie
l s t/b,“ | SOCIALNA ANGAZOVANOST za spoloéné dobro pre vietkych — od politiky az po
i a'[s it obec, spolocnu brigadu na svojej ulici, .,
[ Prei{tie ' CHARITA — pomoc fudom v nudzi,
POMOC LUDOM ZARADIT SA do normalneho Zivota a vediet sa postarat sami o seba.
L

Tato schéme, zaloZena na znamej Maslowovej hierarchii potrieb a postupnosti ich uspokojovania
(zdola nahor) ndm modze pomdct jednak lepSie porozumiet komplexnosti apoStolatu
auvadzania do krestanského Zivota, jednak tomu, Ze naozaj, celd Cirkev je apoStolsky
a evanjelizacne orientovana a vSetko, ¢o kona a Zije, je sucast’ou jedného organického celku
apostolatu, v ktorom jednotlivé kroky na seba nadvézuju a vzdjomne pripravuju podu pre vzdy
ten nasledujuci.

CHARITA

Tu sa nam asi v Cirkvi aj celkom dari, hoci skor cez Specializované zariadenia, nez cez farnost’
a asi nie v podobe, o akej hovoril napriklad Pastoracny plan Katolickej cirkvi na Slovensku 2007
—2013: ,,Idedlnym zdkladnym miestom pre realizaciu pomoci ludom v nudzi je farnost ako
spolocenstvo spolocenstiev. Vdaka svojej blizkosti ludom Zijucim na tizemi farnosti umoziuje
poznat ich potreby a problémy a poskytovat' individudlnu starostlivost kazdému z nich. V tomto
zmysle je Ziaduce vidiet v novom svetle farsku charitu alebo farské socialne kiuby ako
spolocenstvo  odbornikov, aktivistov a spolocenstiev, pritomnych na tuzemi farnosti a
angazujucich sa v socialnej oblasti. Takéto spolocenstvo je schopné potom ucinne a efektivne
poskytnut’ primerané socialne sluzby, ale najmd ludsky kontakt ludom v nudzi vo farnosti.*

Problém je aj v tom, Ze sa ndm asi nie vel’mi dari napojit’ charitu a pomoc 'ud’om v nidzi na
nasledujuce kroky a pokracovat’ smerom k prijatiu, evanjelizacii a teda k uvedeniu l'udi, ktorym



pomahame, do krest’anského Zivota. Zrejme aj preto, Ze miestom a nositel'om tejto charity nie je
farské spoloc€enstvo, ale od farnosti oddelené Specializované zariadenia SKCH a pod. Vysledkom
je praca pripominajica viac Cinnost’ vysoko motivovanej a kvalitnej socidlne orientovane]
mimovladky, nez cirkvi.

e Potrebujeme zapracovat’ na tom, aby charitativna ¢innost’ nebola len doménou Charity,
ale aby bola sucast'ou bezného Zivota farnosti;

e aaby bola vzdy jasnou sicast’ou, v tomto pripade vychodiskom procesu uvddzania do
krest'anského Fivota, pretoze ako hovori Jezis: ,,Co osozi clovekovi, keby aj cely svet
ziskal, a svojej dusi by uskodil?! Alebo za c¢o vymeni clovek svoju dusu?!“ (Mt 16, 26) —
parafrazujtic: ¢o osozi ¢lovekovi, ak mu pomdzeme a posluzime na tele, ale potom ho
ponechame napospas diablovi, svetu, zatratit’ sa? ,,4k niekoho skutocne milujete, privediete
ho k Jezisovi‘“ (Briege McKenna).

SOCIALNA ANGAZOVANOST

Predstava krest'ana a farnosti ako ,,hra¢a“ na poli miestnej samospravy, ale aj v beznom Zivote!”,
je ndm a aj farnikom vcelku cudzia. Ked sme na synoddlnych stretnutiach hovorili o tomto
aspekte, spravidla to skoncilo v konStatovani, Ze starosta sa malo stard o kostol a cintorin a ze
poslanci nedobre funguju a podobné veci — vzdy automaticky to iSlo do roviny co by mala obec
robit pre farnost a Cirkev — ale predstava, ¢o by mohla farnost’ a Cirkev urobit’ pre obec, pre jej
obyvatelov, pre to, aby obec bola pre vSetkych lepSim miestom pre Zivot, tak to bola myslienka
uplne nova, s ktorou sme si ani vel'mi nevedeli dat’ rady. Je to zaujimavé, ale v tomto smere sa
Casto ako farnosti citime ako odkdzani na pomoc, slovami Kennedyho sa pytame, co by obec,
samosprava, Stat mohli urobit pre nas — a nie, co my mozZeme urobit pre nich.

~Krestania sa (v spolocnosti) vzmahali starym, dobrym a osvedcenym sposobom: Tym, Ze
ponukali lepsi, Stastnejsi a bezpecnejsi sposob Zivota. Krestanstvo tak zrevitalizovalo Rimske
impérium* (Kenneth Woodward, Newsweek). Farnost’ by malo byt spoloCenstvo l'udi, na ktoré
ostatni 'udia hl'adia a hovoria si: Pozrite, ako sa maju radi! Ti katolici, to je taka skvela partia,
pozrite, aki su si priatelia, ako stoja pri sebe, pomahaju si, ale aj ako si vedia uzit Zivota a aka
medzi nimi viadne radost a pohoda! A vobec, st to skveli ludia a kedykolvek nieco v obci robime,
da sa na nich spolahnut, zapoja sa do kazdej dobrej veci! Je skvelé, Ze ich tu mame! Jednoducho
by mali mat’ z krest'anov a farnosti pocit, ze je to, ako hovori Woodward, miesto, kde sa Zije
lepsie, bezpecnejsie, radostnejsie a plnsie, neZ bezne vo svete!®,

17V tejto oblasti mozno dobrym prikladom mdzu byt hoci aj dobrovol'ni hasi¢i — v beznej dedine su to ¢asto oni, kto stoja za rdznymi
svitojanskymi vatrami, veselicami, akciami, ked’ nieco treba, st to hasici, kto st naporadzi, popri tom sa venuju detom, hasia horiace
luky, vytahuju vodu zo zatopenych pivnic... Vedeli by sme si predstavit, ze takymto verejnoprospesnym spoésobom sa prejavuje
pritomnost’ farnosti v obci a l'udia na farnost’ a farnikov pozerajii podobne ako na l'udi, ktori radi prilozia ruku k dobrému dielu, na
ktorych je spolah, ktori fandia kazdej dobrej veci a vedia sa aj citel'ne za dobré veci v obci zasadit™?

18 Na zdkladé vyzkumu, piivodné zahdjeného v podnikatelském prostiedi, se lidé z Gallupu pokusili identifikovat faktory, které
organizaci pomdahaji byt nejlepsi. Po velice uspésném pouzivani téchto nastrojii v obchodni sfére pak obratili pozornost i k zivotu cirkve
a pokusili se urcit, zda tu funguji stejné faktory. A zjistilo se, Ze ano. Po mensich upravach dokazali v Gallupu aplikovat tyto nastroje
tak, aby pomohly cirkvim a jejich predstaviteliim pri méreni, nakolik je jejich cirkev zdrava. Co se nedd zmérit, to neni mozné ani ridit.



Aby to bolo mozné, je potrebné takéto spolocenstvo budovat’. Synodalne debaty priniesli zhruba
tieto myslienky:

e Akcie, stretka, liturgia st miestami modlitby a oslavy, ale nie Zivota. Zivot je to, ¢o sa Zije
mimo nich.
e Preto je potrebné budovat’ celkom normalne a obyc€ajné vzt'ahy prostého priatel’stva —na
ktorom je potom mozné budovat’ d’ale;.
e Nastrojom mdzu byt celkom oby¢ajné a ,,nie-zboZné*“ veci:
o vylet, zdjazd, turistika
o zaluby
o starost’ o cirkevny (farsky) majetok tak, aby to bola forma ,,community-buildingu*
— prdca, po nej grilovacka, posedenie,...

»loto je kluc k novej Evanjelizacii! Dokonca aj ked nedokazes hajit vieru, ¢i vysvetlovat kdejaké
ucenie, ¢i dokazovat ho z Biblie - to, o mézes, je toto: UZIVAT si to, ze si KATOLIK!!! Toto je
td najlepsia cesta, ako evanjelizovat svojich priatelov, rodinu, spolupracovnikov a kohokolvek
dalsieho. Preco? Pretoze svet ponitka mnoZstvo poteseni, ale Ziadnu trvalu radost. To, ¢o dava
Kristus, je radost, radost dokonca aj uprostred namah a utrpeni. Radost je to, ¢o mi vsetci
chceme a potrebujeme. Radost je to, co nakoniec druhi nedokazu odmietnut, ani jej vzdorovat.
A kedykolvek zistime, Ze nam chyba - ako nam pripomina papez Frantisek - je to znamka toho,
Ze my sami musime byt re-evanjelizovani, pretoZe milost obrdtenia nie je nieco, co je urobené
raz a skoncené niekedy v minulosti; skor je to nieco stale trvajuce, stdile sa prehlbujuce,
celozZivotné* (Scott Hahn, Evanjelizujte pokrstenych!)

PONUKNUTIE PRIATELSTVA.

»Po celé generdcie sa predpokladalo, ze nabozenska konverzia je vysledkom odpovede na
vieroucné ohlasovanie. ... Ale, na prekvapenie, sociologovia ... objavili, Ze doktrina hra az
druhoradu vlohu pri prvotnom rozhodnuti obratit’ sa. Iste, musime ponechat priestor pre oné
zriedkavé obratenia na zaklade mystickej skusenosti, akou bola ta Pavlova na ceste do Damasku.
Ale odhliadnuc od podobnych pripadov, konverzie su primarne o tom, Ze clovek previaze svoje
nabozenske spravanie sa s tym, ktoré maju jeho priatelia a pribuzni, bez toho, aby bol najprv
zachyteny jeho ucenim. Alebo polopatickejsie: Ludia maju sklony prijat naboZenstvo nejakej
skupiny vtedy, ked ich socidlne putd k jej clenom prevazia nad tymi, ktoré maju k ludom mimo
nej a ktori konverzii odporuju. A casto sa to deje este predtym, nez sa konvertita dokladne
oboznami s tym, comu skupina veri. Samozrejme, dokdazeme si predstavit ucenia tak bizarné, Ze
vdcsinu ludi odradia. Taktiez je pravdou, Ze uspesné vierovyznania vyznavaju ucenie, ktoré je
Siroko prijimané. Ale zatial c¢o samotné ucenie moze proces obratenia stazit, alebo ulahcit, v
beznej praxi je obratenie predovsetkym aktom prisposobenia sa. A obdobne aj neobratenie sa. V
konecnom dosledku je to vysledok vzajomnej sily socialnych put, ktoré cloveka privedu dovnutra,

Za zdravou cirkev povazuje Gallup takové spolecenstvi, kde lidé duchovné rostou, slouzi druhym a obétavé se déli o financni
prostiedky.* (James Mallon, Premena farnosti)



alebo vyvedu von z nejakej skupiny. ... Aby ste niekoho obratili, musite byt, alebo stat sa jeho
blizkym a dovernym priatelom. ... To v podstate vylucuje masové konverzie ako odpoved na
kézanie. ... Uspesnd misia k pocetnej populdcii tak zaberd generdcie. Prvi misiondri musia len
pomaly formovat uzke vztahy so zopar ludmi, ktori dokdazu pritiahnut k novej viere zase svojich
priatelov a pribuznych. To, samozrejme, predpoklada, Ze misionari maju volné pole posobnosti
na budovanie tychto vztahov a su ochotni trpezlivo pracovat aj roky bez toho, aby videli
vysledky.”“ (Rodney Stark, sociolog)

Hnutie pre rast Cirkvi zaloZilo vyskumny ustav na hodnotenie roznych evanjelizacnych metod a
podporovalo tvorbu novych pristupov, ktoré prispievali k obnove a rozvoju krestanskych
spolocenstiev. Snazili sa za pomoci nastrojov sociologie overit' hodnotu a ucinnost roznych
evanjelizacnych metod. Rychlo sa prislo na to, Ze najplodnejsou metodou bola vztahova
evanjelizacia alebo evanjelizacia oikos [CiZe svojho bezprostredného okolia] (friendship factor)*
(Piergiorgio Periny, zakladatel’ systému farskych evanjelizaénych buniek)

Cirkev sa nesmie stat’ uzatvorenou sektou, onou ,,duchovnou burZoaziou* ako to nazval
kardinal Sarah. Musi byt’ otvorend, ponukat’ priatel'stvo tym, ktori su okolo. A naozaj, najprv
priatel’stvo.

Tato téma priatel'stva, pontkania a budovania vztahov priatel'stva znova a znova zaznievala
v synodalnych stretnutiach ako centralny a kPi¢ovy bod, vychodisko, v ktorom sa vSetko
zbiehalo a bez ktorého, uvedomovali sme si, sa nikam d’alej nedostaneme.

Dovod je jednoduchy: Evanjelizcia nie je presviedCanie, hadanie sa, diskutovanie, dokonca ani
hovorenie. Evanjelizacia je delenie sa so Zivotom — Zijeme krasny a novy zivot, ktory nam
daroval Kristus, v slobode, uvolnenosti, pokoji a radosti, uZzivame si ho — a radostne sa on,
o svoju skusenost’ 1 0 svoje know-how ako a odkial’ sme sa k nemu dostali, delime s 'ud'mi okolo
seba. Nie je v tom ni¢ umelé, nasilné, len radostné delenie sa s radostou. ,,Mojou uilohou nie je
Padna obhajovat, ale ho vyznavat* vravi Briege McKenna, ,,neprisia som vas presvedcit, ale
informovat*™, hovori eSte pred nou sv. Bernadeta. Toto je podstata evanjelizacie: svedectvo,
zdiel'anie vlastného Zivota — to sa ale mdéze diat’ naozaj iba cez vztahy, nijako inak!

e Ak knaz chce evanjelizovat’ svoju farnost’ (a v praxi je Casto jedinym kto moze a je to
jediné, Co mu ostava) — ako inak by to mohol urobit’, nez tak, Ze sa pokusi byt’ otvoreny,
priatel'sky, vybuduje si vztahy priatel'stva s aspon skupinkou farnikov a postupne ich
evanjelizuje tak, ze sa s nimi deli o svoj vlastny zivot, vykapeny a uzdraveny Kristom,
plny Ducha?

e Ak naopak farnost’ stoji pred ulohou evanjelizovat’ svojho farara (Castd to vec) — je to
vel'mi delikatne! Uz vobec dat’ najavo knazovi Ze on, profesiondl, vysviteny sluzobnik,
absolvent teologie a ustanoveny za pastiera a ucitela — ze on potrebuje eSte len spoznat’
Pana, uverit’ a obratit’ sa? Des a hrdza, ze? Ako inak by sme mohli dufat’, Ze nie€o podobné
prijme a neché sa poucit’ do svojich farnikov, nez ze najprv zazije z ich strany prijatie taky,
aky je, skutocné priatel'stvo a nakoniec takto zazije cez nich a s nimi novy, Bozi Zivot a aj
sdm zat(zi po tom istom a uvedomi si potrebu obratenia?



e A smerom Kk svetu — znovu si musime uvedomit’, ze naSa zodpovednost’ smeruje hlavne
k naSmu oikosu, naSmu najblizS§iemu okoliu, 'ud’om, ktori s nami Ziju. A ze cesta k ich
evanjelizacii za¢ina, ako hovori Stark, tym, Ze a staneme ich dobrymi, vernymi, Uprimnymi
a spolahlivymi priatel'mi.

EVANJELIZACIA / KERYGMA

Kerygma — Cize evanjelizacia — je vo svojej podstate komentdr k svedectvu Zivota a ku istej
skusenosti Zivota, ktori 'udia mimo Cirkvi cez nés, cez vzt'ah priatel'stva s nami, aj sami zaZili.
Tato sktsenost’ usti do otdzky, ktord nam v réznych podobéach adresuju: ,,AKO?“ — a my
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odpovedame prave kerygmou: ,,TAKTO

Je to zvest 0 DOLEZITOSTI a HODNOTE ¢loveka ako Bohom stvoreného, milovaného,
vyktipeného a povolaného k zbozsteniu.

Tak d’aleko sme sa v synodalnych debatdch aspon u néas vel'mi nedostali — aj preto, ze sami
ucastnici konStatovali, Ze oni sami eSte len potrebuju skuto¢né obratenie, uverenie, oni sami
eSte len potrebuju evanjelizaciu, aby potom sami mohli k viere privadzat’ inych. Navrhy boli
zhruba takéto:

e Usporiadat’ sami pre seba nie¢o ako kurz obratenia, s jasnou kerygmou'’.

e Usporiadat’ kurz evanjelizacie — ako to v praxi robit™?

e Formovat’ malé spolocenstva vo farnosti, aby sme l'udi, ktori prijmu nase svedectvo, mali
kde prijat.

KATECHUMENAT

Je to pozvanie na cestu skutoénej SEBAAKTUALIZACIE, o ktorej Maslow hovori, Ze je to
Hinstinktivna potreba naplnit svoje schopnosti a snaha byt najlepsim akym len ¢lovek moze byt™,
alebo slovami Kurta Goldsteina je to ,,/usilie] dokazat so svojimi schopnostami to najlepsie, co
mu okolity svet dovoli.* V tomto pripade ideme naozaj k extrému: k svitosti, k dokonalosti po
vzore Boha, k zboZSteniu. Sebaaktualizdcia na urovni vskutku nadludskej, moznej iba v sila
Bozej milosti, v sile Ducha, kde ale potom aj odmena je vskutku nadludska, opravdivo bozska!

e V praxi by pokrstovy katechumendt mal prebiehat’ ako riadny a systematicky program
medzi 1. a 2. obratenim, ¢ize medzi 1. sv. prijimanim na jeho zaciatku a birmovanim na
jeho konci (v zapadnom obrade).

e Takisto by sme mali byt’ schopni pontiknut’ tym, ktori prijmu kerygmu a rozhodnu sa,
ze chct nasledovat’ Krista, nejaky funkény a rutinny program katechumendtu, ktorym by
mohli prechddzat v ramci nejakého malého spolocenstva, ktorého clen(ovia) ich

19 Konkrétne priSiel na pretras uz hotovy kurz Prechod cez Horu blahoslavenstiev, alebo aj nie¢o podobné.



evanjelizovali, pozvali, prijali a v ktorom teraz s ich pomocou a podporou dorastaji do
zrelosti svojho obratenia, ako sme uz poculi z KKC.

e Bolo by super, keby nieco také, kvalitné a naozaj funkéné, dokazala poskytnut’ KBS
alebo aspoii biskupstvo, ale — ako som povedal, po skisenosti s tym, ako v praxi dopadli
osnovy a u¢ebnice ndbozenskej vychovy, ¢lovek nevie, Co je lepsie: ¢i ked’ sa do toho
biskupstvo ,,montuje* alebo ¢i ked’ je to ponechané na kreativite farara (a farnosti, ak uz
takto funguje), ktory aspon pozna pastoracnu situaciu a stav l'udi, ktori sa buda katechéz
zucCastiovat a moze na zaklade ich spitnej vazby korigovat’ a upravovat’ spdsob, akym sa
o to usiluje...

UCENICTVO

Ako hovori Viktor E. Frankl: ,,Podstata ludskej existencie spociva v sebatranscendencii. Byt
clovekom znamenda uz vzdy byt zamerany a namiereny na nieco alebo niekoho, byt oddany dielu,
ktorému sa clovek venuje, cloveku, ktorého miluje, Bohu, ktorému sluzi.“ Prave tato
TRANSCDENDENCIA a v nej naplnenie 'udského Zivota a jeho zavrSenie je podstatou
krestanstva, Zivota ucenika-misiondra, milujiceho Boha 1 l'udi, s Bohom sluziaceho 'udom
a s 'ud'mi sluziaceho Bohu, v slobode, laske, oddanosti a radosti.

[3

Zrelé obratenie tak vedie k ucenictvu — ceste celoZivotného rastu, formacie, uz nielen zo strany
knaza ¢i katechétu, ale ako hovori o malych spoloCenstvach sv. Jan Pavol Il.: ,,Zdkladrnové
(bazové) cirkevné spolocenstva ... ide o skupiny krestanov, ktori sa stretaju na rodinnej urovni
alebo v obmedzenom okruhu, aby sa modlili, ¢itali Pismo, prehlbovali si naboZenské vedomosti
a debatovali o cirkevnych problémoch z hladiska spolocného zaangazovania.* Sme Bozi 'ud na
ceste. Dostato¢ne zreli na to, aby sme dokdzali uz aj sami napredovat’ v u¢eni sa, vzajomne si
radit, pomahat’, opravdivo synodalne riesit’ vyzvy, otazky a problémy, na ktoré cestou nardzame.
To je zvicsa pre farnikov novinka — 99,5% z nich (spominate na $tadie z tivodu tejto reflexie)
je presvedcena, ze ni¢ také nepotrebuje a dokonca ich pohorsSuje, Ze by od nich niekto nieco také
oCakaval®*!

Samozrejme, vSetko pod superviziou pastiera, biskupa a farara, ktori su na to, aby tento proces
¢o najviac ulah¢ovali a napomahali mu. V tom je zmysel ich sluzby: poméhat’ veriacim farnosti
(diecézy) stavat’ sa stale zrel§imi, stdle samostatnejSimi, stale menej odkédzanymi na ,,vodenie za
rucicku®, ako tomu bolo niekde na zaciatku ich katechumenatu. Toto je vizia laika (ale aj knaza),
ako ndm ju predkladd Synoda. Takto vyzera synodalna Cirkev, putujuci I'ud na ceste, zreld
a fungujuca Cirkev ucenikov-misiondrov, ako s obl'ubou opakuje aj sucasny papez.

20| Kazdy mame v kostele lidi, kteri jsou pro svou viru zapdleni, vérné ji Ziji a dychti po tom, aby v ni rostli a ucili se, byva to ale Zel jen
nepocetna mensina a ,,normalni katolici” jeji ¢leny casto povazuji za podiviny. Kdyz se bavim s ostatnimi fardri, vétsinou pripoustéji,
Ze takové oznaceni se tyka tak Sesti az deseti procent praktikujicich katolikii - maximalné dvaceti, pokud farnost kypi Zivotem v
mimoradné velké mire. Mame tu tim padem veliky probléem. Lidé shromazdeni v nasich kostelich jsou povolani, aby ziskavali za
ucedniky, ale vétsina z nich se zatim sama ucedniky nestala. Dalsi prekazkou v tomto ukolu je skutecnost, Ze vyuka ve vécech viry je v
dospeléem veku vnimand jako cosi zcela dobrovolného a ne nezbytného. Povazujeme ji za dulezitou u déti a dospivajicich, ale z jakéhosi
ditvodu mame za to, ze dospéli uz se ucit, rust a zrat nepotiebuji. Katecheze v katolickych kruzich obvykle ma co do cinéni s détmi.”
(James Mallon, Premena farnosti)



»Vyzkum, ktery ... uskutecnil badatel José Luis Pérez Guadalupe, profesor Peruanské papezské
katolické univerzity. Jeho vyzkum obsahl stovky rozhovoru s lidmi opoustéjicimi cirkev - pouhy
zlomek v celém mnozZstvi latinskoamerickych katolikii, kteri prechazeji k riiznym protestantskym
a evangelikalnim uskupenim. Podle téchto rozhovorii vedly vétSinu katolikii k opusténi cirkve
CtyFi diivody. Biskupové tento vyzkum zahrnuli do dokumentu z Aparecidy a pisou:

1. Verici nikdy v katolické cirkvi neprozili ,,osobni setkani s JeZiSem Kristem" (které by bylo
,hluboké a silné"), ale v jinych cirkvich ano. K takovému setkani doslo v diisledku
., kérygmatického hldsani a osobniho svédectvi evangelizatorii, které vedly k osobnimu obraceni
a naprosté promené Zivota" (¢. 226a). V katolické cirkvi nikdy nic takového neproZili.

2. Existence smysluplného spolecného Zivota, kde jsou lidé , prijimani... a citi se docenéni,
vauimani a zahrnuti do cirkve". Lidé toto neprozili v katolickém prostiredi, ale pozdeji v jinych
cirkvich ano.

3. Biblicka a naukova formace nema podobu ,, teoretickych a neosobnich vedomosti", ale c¢ehosi,
co vede k ,,duchovnimu, osobnimu a spolecnému riistu” a k lidské zralosti.

4. Misijni odhodlani, které cleny cirkve vyvadi ven z kostelnich lavic, aby se setkavali s lidmi na
okraji a uvadeli je domii, do Bozi rodiny.

To nejsmutnéejsi na celé pravdeé opirajici se o tolik svédectvi je skutecnost, Ze v nasi katolické
teologii ani tradici nenalezneme nic, co by bylo v rozporu se zminénymi podstatnymi prvky, které
pritom v Latinské Americe zpiisobily tak velky exodus z katolické cirkve. Dosvédcuje to i samotny
dokument: ,, Podle nasi pastoracni zkusenosti uprimni lidé casto odchdzeji z cirkve ne kviili tomu,
v co ,,nekatolickd" uskupeni veri, ale zasadné pro to, jak Ziji, ne z divodit naukovych, ale
prozitkovych, ne z duvodii prisné dogmatickych, ale pastoracnich, ne kviili teologickym
problémum, ale kvuli metodologickym probléemum nasi cirkve* (¢. 225)* (James Mallon,
Premena farnosti)

Kde sa to vSetko zbieha

V podstate by sme mohli identifikovat’ ist¢ kPucové témy, ktoré sa znova a znova objavovali
v synodalnej diskusii ako zésadné:

e MALE SPOLOCENSTVA — .,V celosvétovém méFitku plati, Ze cirkve, které jsou zdravé,
rostou a ziskavaji za ucedniky, prijaly model mistni cirkve jako ,,spolecenstvi malych
spolecenstvi”. Vsechna dohromady se schazeji jako jedno velké spolecenstvi pri slaveni
nedelni eucharistie. Mnozi rozlisuji mezi malymi spolecenstvimi o osmi az deseti lidech a
stiredné velkymi spolecenstvimi, ktera maji asi pétadvacet az pétatiicet cleni. Ve zdravé
cirkvi se zapojeni do malé nebo stiedné velké skupiny nepovazuje za moznost, ale je to
nezbytnd cast zivota dané mistni cirkve* (James Mallon, Premena farnosti). V kazdej
jednej oblasti sme znova a znova nardzali na ne ako na zdkladny ,,technicky* predpoklad
a podmienku toho, aby farnost’ (cirkev) mohla zit’ synodalitu — byt spolocenstvom, zit



misiu a ponukat’ a umoznovat’ ¢lenom spoluucast’ na sebe samej. Bez tejto Struktiry je
bezna, rutinnd synodalita nemozZnd. Len vd’aka nim jestvuje vo farnosti neustily tok
informacii, neustaly dialog medzi fararom, farnikmi i medzi nimi navzajom, len vd’aka nej
moze farnost’ skutocne aktivne participovat’ nielen na ¢innosti ale aj na rozhodovacom
procese v ramci farnosti. Jednoducho, bez primeranej Struktary synodalita mozna nie je
a prave farnost’ ako organizmus malych spolocenstiev touto ,kritickou infrastruktarou
farnosti je. Preto sv. Jan Pavol II. poukdzal prave na potrebu tejto Struktary, ked’ pise: ,,4by
sa vSetky tieto farnosti stali zivymi krestanskymi spolocenstvami, musia sa dotycné miestne
autority starat o to, aby boli farské Struktury prisposobené situdaciam.. .

Ak farnost’ skutocne je organickym spolo¢enstvom malych spolo¢enstiev, potom je
prave tato Struktura zakladom a predpokladom skuto¢ného synodalneho dialogu, ktory nie
je viazany na prilezitostné akcie (nejaké stretnutie, zasadnutie,...), ale je stale pritomny.
Ak vezmeme napriklad nativne farsky model Farskych evanjeliza¢nych buniek:

e farar oslovuje bunky prostrednictvom pravidelnych oznamov a katechézy;

e bunky davaju spéatna vizbu aposielaji svoje pripadné navrhy a postoje
prostrednictvom pravidelného hldsenia zo stretnutia bunky,

e a fardr ma moznost’ na to reagovat, ak treba, tak rozposlat’ na SirSiu diskusiu (v
ramci oznamov) do ostatnych buniek, ktor¢ znovu (v hlaseni) posli svoje
stanovisko,

. a tak vo farnosti aj tymto sposobom uplne rutinne prebieha neustaly dialég bez toho,
aby boli farnici zbytocne zataZzovani nejakymi mimoriadnymi stretnutiami, schodzami,
diskusiami... Aj tie su niekedy potrebné, ale bunkovy systém farnosti umoziuje omnoho
hlbsiu formu neustale prebiehajuceho synoddalneho dialogu vo farnosti.

KERYGMA a OBRATENIE - ohlasovanie onej jasnej spravy o samej podstate, zmysle,
ucele, cieli a ceste krest’anstva a pozyvanie k obrateniu.

UVADZANIE DO KRESTANSKEHO ZIVOTA formou katechumenat, aj pokrstového.
Bez neho nie je mozny zrely krestansky zivot, ale ani vedomosti a poznanie nutné ku
skutocnej a zrelej spoluucasti veriacich na Zivote a rozhodovacom procese v Cirkvi.
VZTAHY ako nieto, bez ¢oho to nejde, ale kde aj mdzeme najlepsie a najlahgie zalat.
Celkom obycajné vztahy. Celkom obyc¢ajné priatel'stvo, na za€iatku mozZno iba dvoch-
troch veriacich a obratenych l'udi v celej farnosti: ,,Postaci tedy, pokud (kdekoli, ve
shromazdeni, ve méste nebo na venkové) se dva spolu setkaji v Kristove jednote. Prave
toto je pocdtek tajemstvi cirkve. Pavel zaklddal v§ude, kam prisel, pouze mala spolecenstvi.
Co myslite, kolik lidi tvorilo takové spolecenstvi, kdyz z néj Pavel odchazel dale? V
Aténach, Korintu i Filipech jich bylo jen nékolik. Snad hrstka, tam, kde 5lo o vyjimecné
velké spolecenstvi, mozna okolo sta. A Pavel pritom rika: ,, Uz nemam v Asii vice co délat,
v§echno je obraceno." Co tedy délal? Zalozil Zivotaschopnou bunku, kterda méla pozdéji
prokvasit své okoli. Pavlovym ukolem bylo zaloZit Zivou bunku. Bude-li v kazdé vesnici a
mésté nasi zemé prave takova zivouci bunka, a Pan tim mini dva nebo tri lidi, bude z ni



zivot proudit dal. Temto lidem pak Padn prislibil svou pritomnost a bude skrze né piisobit
v§echna mozna znameni. My jsme zvykli uvazovat vidy v enormnich poctech. Uvazujeme v
astronomickych cislech. Kdyz se nékde tito dva nebo tri namdhaji, nepovazujeme to za nic.
Pokud se ve skupiné najdou dva lidé zcela vydani Kristu, je tu pocatek nového Zivota! Toto
plati s jistotou, jenom si to nejprve potiebujeme uvédomit. Proto je naprosto diilezité, aby
tito dva byli skutecne zcela vydani Kristu. Je to zdkladni predpoklad. Nesmime chtit
skupinu rozsirit prilis rychle. Nejprve musi byt naplnén zakladni predpoklad, kterym je
uplna vydanost, a ta musi byt neustale obnovovdana‘ (Hans Buob, Dary Ducha Sviitého)
KLERIKALIZMUS - ako jeden zo zasadnych problémov Cirkvi na Slovensku, ktora je
nim a jeho kultirou priam presiaknutd a ¢asto je dokonca povazovany zo ti spravnu
a ortodoxnu formu zivota a fungovania Cirkvi. Je ovocim neviery a neobratenia laikmi
pocnuc a medzi knazmi biskupmi konciac a sucasne prekdzkou, ktora brani tomu, aby
Cirkev bola naozaj synoddalnou Cirkvou ucenikov-misionarov, ktori si navzajom sluzia
(slovami Koncilu) réznymi hierarchickymi i charizmatickymi darmi.
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Dodatky

Vystupy zo synoddlnych stretnuti nasej farnosti — tak, ako boli zapisané na stretnutiach, bez
dodatoc¢nej upravy:

KLERIKALIZMUS

1. skupina: Klerikalizmus u kléru — je tu. Sme zvyknuti pozerat’ na kiazov ako na niekoho, kto
je tam hore, nad nami, nakoniec, v minulosti richtar, farar a ucitel’ boli takou smotankou obce.
Spomenul sa aj vychod, kde u GKC chodili Zenicky kilazovej rodine na role kopat’ a obrabat’,
lebo tak nejako vnimali farara ako nejakého vladyku, niekoho, komu by mali chodit’ sluzit’.
Niektori kniazi boli taki jednoduchsi, vedeli sa 'ud'om priblizit’. Inym sa to az tak nedari, posobia
predsa len inak, ,,intelektualne®, s ini, ako ostatni. A niektori to aj daji jasne najavo: ja som
viac, nestarajte sa, ja rozhodujem, vy posluchajte. Co sa farnikov tyka, tam klerikalizmus kvitne
— ,,do kostola chodim, modlit’ sa modlim* a to je vSetko, ¢o sa odo mna ¢aka, som dobry a
praktizujuci katolik. Akoby aj nie, ved’ aj ked’ pan biskup pride, tak nas pochvali, aki sme super,
keby sme neboli, tak by nadm to asi povedal? Kiaz by sa podl'a nich nemal vel'mi ,bratat* s
farnikmi, mal by si drzat’ odstup, predsa len, on je nie¢o viac, ako ostatni laici. Co sa biskupstva
tyka - je to pre veriacich nieco tam, d’aleko, mimo. Nikto nevie, ¢im sa biskupstvo zaobera a ¢o
zije. Nikto nevie, ako a kde by sa mohol k tomu nejako vyjadrit’ a ¢i vobec niekto stoji o jeho
vyjadrenie a ¢i by ho vobec niekto tam hore poctival, dokonca bral vdzne. Jedine ked’ sa kona
nejaka put, tak vtedy biskupi na fiu pozyvaju, ale to je tak asi vSetko, ¢im biskup a biskupstvo
zasahuju do Zivota veriacich. Na biskupstve jednoducho klerikalizmus prekvita. ..

2. skupina: Pekné spomienky na knazov, ktori kedysi s 'ud'mi Zili (aj karty pohrali), fara bola
otvorend, deti sa hrali... Ale aj ked’ farska budova bola predana a ani o tom nikto nevedel. Alebo
na farskej rade, kde pan farar si so svojimi kumpanmi veci vopred dohodol a rada bola len na to,
aby to odsuhlasila a nemala na to nijaky dosah. Co sa biskupstva tyka — ani netu§ime, &im sa
zaoberd. A pan biskup, ved’ by nés ani neprijal, nevypocul, keby o nieco islo...

3. skupina: Ak niekto neveri a nezije s Panom, nema ani tizbu po spoloCenstve. Klerikalizmom
sme na Slovensku priam nasiaknuti, sme k tomu eSte aj vychovavani, niektori maja doslova az
akoby strach vobec sa s fararom zhovarat’, stretntit’. Na druhej strane, v hnutiach, ako je napriklad
KJK, tato synodalitu skuto¢ne zazivame, aj spolo¢enstvo, aj spoluticast’.

SPOLOCENSTVO

1. skupina: Skonstatovanie, ze va¢Sinou sme vsetci eSte len zastupy. A dobry postreh, Ze sice by
bolo super, keby tym prvym malym spolocenstvom bola rodina a potom rodiny tvorili farsku
bunku, lenZe v belanskej Casti farnosti vlastne takej rodiny, ktora by nebol miesana (rkc/ecav) a



kde by vSetci boili veriaci katolici, pomaly ani niet. No, mieSané manzelstva vskutku su
problémom a vel’kym! Ale vysvetli to snibencom, obzvlast’ na pouceni, na ktoré pridu, ked’ uz
je ,,vSetko na svadbu prichystané®. ..

2. skupina: SkonStatovanie, Ze va¢Sinou sme vSetci eSte len zastupy. A Ze by sme mali pritiahnut’
viac mladych I'udi... LenZe kam, Ze? Najprv musime byt’ jadrom my sami. My, ktori sme sa zisli,
by viac, boli povolani Bohom (asi podobne ako boli hrdinovia v Tolkienovom Spoloc¢enstve
Prstena), aby cez nds Duch zacal, ako cez ono malé zrnko, svoje dielo. Chce to vieru. Vieru a
obréatenie. Ostatné pride.

3. skupina: Je velky rozdiel medzi 'ud'mi zo spolocenstiev a medzi tymi, ktori iba ,,chodia do
kostola®. Jeden z u€astnikov pekne povedal, Ze ani mne sa eSte nedari vel'mi rozliSovat’ zastupy
a uc¢enikov a kazne v kostole (hoci uz lepsie, ako kedysi) su stale pre I'udi tazké a frustrujice.

MISIA

1. skupina: Nie, nie sme ako farnost’ angazovani. Nie, nevnimame, ze by nam v tomto Cirkev,
diecéza nejako pomahali, ponukali moznost” ako na to. RozliSovanie - Ziadne sa nedeje. Farnost’
ni¢ nepodnikd. Farnost’ nie je miestom ani vyucovania, ani formacie. PretoZe tu nie st malé
spoloCenstva, nie je o ne zaujem. Cudia vnimaji ndboZenstvo ako obt'azujice bremeno, nie zisk.
Lebo tu nie je spoloCenstvo, ktoré by ich pritiahlo. A sme v bludnom kruhu... Malo si jeden
druhého v§imame, len si na oms$i splnime povinnost’ a na tyzdent mam fajront. Navrhy: ziadne

6a. Otazka: Jednotlivei maji nejaka spolupracu, Kostolnicka je napriklad obecnou
kronikarkou. Dialog so svetom: nula bodov

7. otazka: Vladne akoby "sektarska mentalita", kazda cirkev na svojom piesocku. Problém
mieSanych manzelstiev. Navrhy: zacat od knazov / pastorov? Ako ndm modZze pomdct
farnost™? Sme tu sami. Je nas tu malo. Neexistuje spoloCenstvo kolektiv a tak to ostava len na
jednotlivcovi (spravidla ten isty), ktory to sdm nezvladne. Farnost’ v praxi okrem omse nepontka
ni¢ (gulds, v lete tabor, ale inak na filidlke ni¢). Cudi by malo tahat’ to, ked’ vidia spolocenstvo,
radost’ z viery, z Boha. Ale tu v nés to nie je.

Diecéza: z jej strany nepocut’ v tomto smere ni¢, ani vyzvu, ani pomoc, ani ni¢. A ani nas
nenapada, ¢o... Skor I'udi utvrdzuje vo formalizme.

OTAZKA: Co mdzeme urobit pre to, aby farnost’ bola spoloéenstvom? Grilovacka? (Zase sme
pri tej obyc¢ajnej l'udskej rovine)...

2. skupina: 5. otazka. Podpora vo farnosti u farara je, aj navzajom. Angazovanost - moc
nefungujeme. Ani by nas nenapadlo predpokladat’, Zze by napriklad farnost’ aj inde mala v tomto
nejaké rozbehnuté veci. V samosprave a Statnej sprave vel'mi pritomnost’ Cirkvi a krestanov
necitit’. Skor sa sustred’ujeme, ¢i obec a tak nieco pre nés urobi, nez aby sme hl'adeli, o by sme
mali a mohli cez ne robit’ my a robit’ tak Zivot vSeobecne lepSim. KlaStor pod Znievom -



zariadenie starostlivosti funguje, robi zivot lepSim. Podobne charita a tak. V tomto
fungujeme. Apostolat - mozno dobry priklad, obcas sa moZzno niekto skor ndhodné obrati (skor
len za¢ne sporadicky chodit’ do kostola), ale inak ni¢ moc.

7. otazka - spolupraca ekumenicka, vcelku funguje, ale skor zase na urovni osobnych vztahov,
ktoré su dobré. Spolo¢né akcie dvakrat do roka, zhruba. Zaver: Spolocenstvo. Vzt'ahy. Toto nam
eSte chyba. Ak nieCo funguje, tak alebo jednotlivci, alebo institicie (Maslédk v Klastore p. Zn.),
ale ako farnost’, diecéza moc nie. Kedysi to bolo o nie€o lepsie... Urobit’ vylet nejaky. Napriklad.
Aj zajazdy. Vlastne aj to je spdsob, ako urobit’ Zivot lepsim... Svet lepsim. Cize angazovanost. Co
by sme si odporacali: Modlit’ sa. Viac nds nenapada... Je dolezité, aby kiiaz bol tym pastierom,
ucitel'om,... aby naozaj viedol.

Dva postrehy po: Po prvé, fakt nie sme v tomto smere v obraze. Synoda kladie otazky, ktoré su
hodne za obzorom nasej farnosti. Viac nez hl'adanie nejakého pozvania plynticeho z reflexie, to
bolo o hl'adani toho, ako nam to vlastne vSetko dobre funguje... A po druhé — bolo pekné vidiet’,
ako na stretku sme v zasade vyzerali pekne a milo, ale ani sme eSte ani nestihli skon¢it’ a uz
vybublali na povrch staré tradi¢né sudenia jeden druhého, nechut’ jeden k druhému...

3. skupina: . otazka: Misia - skor vnimame ako nieCo v zamori, nie nieco, ¢o sa tyka nas,
farnikov, farnosti, tu... angazovanost - v oblasti charity hej. Apostolat... Hm. Papez vyzyva. Ale
diecéza, néasledne farnosti - ani vel'mi nie. Kedysi asi 10 rokov dozadu bol v Ruzomberku kurz
Sedem vrchov. Ale to bolo davno. Iniciativa ide skor z hnuti a spolocenstiev, nie vel'mi z diecézy
a tak. Biskupi nie ve'mi motivuju k politickej angazovanosti. Socialna nduka Cirkvi - velka
neznama. V Cirkvi medzi 'ud'mi mame znepokojivé percento I'udi, ktori maju v tomto vyslovene
sektarske postoje a podliehaji roznym konSpiraciam. Chyba zdravy pohlad a rozliSovanie v
pripade tém ako st LGBTIQ a pod. - a to v oboch smeroch. Slabé orientované vo veciach
moralky, spolo¢nosti, politiky. Nedovera autorite Cirkvi.

NAVRHY: Cirkev: aspon k tomu vyzyvat, povzbudit, formovat,... Vizia. Aby pastieri mali
viziu, aby pre fiu vedeli zapalit’.

6. otdzka: Vidiet’ to napriklad na Kempfeste. Na akciach (TMZJK, Vsetkych svitych,...). Teraz
pocas ukrajinskej krizy bola tiez vel'mi dobré spolupraca. Prepojenost’ farnosti a svetskej sféry:
asi moc nie. Robime gulas, kapustnicu, tabor, ples,... Na vysSej trovni Skolstvo katolicke,...
Ddlezité su v tomto smere interndtne formy.

7. otazka: Asi sa to s novou generaciou lepsi.

SPOLUUCAST

1. skupina: Cudia nechodia na synodalne debaty, lebo neveria, ze by sa nie¢o mohlo zmenit'.
Syndrém naucenej bezmocnosti.

V diecéze nijaky dialdg neprebieha.



Odlisné pohl'ady - nediskutuje sa. Kazdy je ticho, potom sa poza chrbat ohovara. Ani nie je kedy
a ako, nestretame sa, kazdy z kostola ide hned’ domov. Nie st ani mozZnosti kde takto diskutovat’
- lebo ani po nieCom takom netizime. Fara vyhovoriek, preco sa neda. V tomto sme kdesi tplne
na zacCiatku, vlastne eSte len musime nabrat’ 0 nieco také zaujem.

Spolupréca ani medzi farnost’ami nie je. Maximalne, ked’ je nejaké pozvanka niekam na put’. Inak
nie. Spolupraca s hnutiami je slaba. Medzi niektorymi farnikmi dokonca vladne vo¢i nim averzia
ako ku sekte...

Stanovovanie cielov. U diecézy, nemame ani ponatia, 1 vobec nejaké ciele ma, a najskor si ich
stanovuje klerikalne biskup sam. Farnost’: 'udia si sami medzi sebou povedia, Ze by bolo dobre
to €1 ono, ale tym to kon¢i. St veci, ktoré l'udia robia (kosenie, pranie), ale tym to kon¢i. Obcas
I'udia s nejakym napadom pridu, za fararom. Ale inak ni¢. Vac¢Sine staci, ze pridu do kostola.
Mnohi mozno ani netusia, Ze napriklad nejaka KJK & MO, MM vo farnosti si. Co je zase trochu
problém aj ich vykdzatelnosti, Ze sa malokedy vlastne tak nejako "verejné€" vie, ¢o, kde, kedy a
ako robia.

Pastoracna a ekonomicka rada - ekonomicka ked’ treba, nieo prejednd. Pastoracna - sama od
seba ni¢. Ani veriaci ju nevnimaju ako néstroj, cez ktory mozu mat’ podiel na riadeni farnosti. Co
sa diecéznych organov tyka, formalne je tu kiazska rada, nevelmi funk¢nd, a inak nic¢. Iba
klerikalizmus.

Timova préca - nie je. Na trovni diecézy uz vobec.

Zodpovednost’ a sluzba laikov - st veci, materidlne, ktoré si 'udia podelili medzi sebou (kosenie,
kostolik, upratovanie, zdobenie,...), ale inak nie.

2. skupina: Dialog v diecéze - maximalne ak tak pastiersky list, ale to nie je dialog. Dialoég vo
farnosti - mame FB diskusnt skupinu, ale nejaka diskusia ne nej nie je. Skor sa zhovarame ako
znami, ob¢as na MM a MO, ale vac¢Sinou to asi ostane len v ich vnutri.

Konflikty a t'azkosti - vd¢Sinou sa nerieSia. Alebo tleji v pozadi, alebo I'udia odidu,... nevoldme
takych l'udi... Ked’ sa kostol opravoval alebo sa stavala fara, vtedy nieco bolo, ale to bolo davno.

Spolupréca s farnostami, hnutiami,... - nie je Ziadna. Obcas, ked’ sa ide na nejaky zdjazd s inou
farnost'ou. MO sa dvakrat stretli s otcami z Martina a aj na pat’ na Visnové isli spolu. Ciele, cesta
k nim - v diecéze netuSime.

Vo farnosti - ked’ i8lo o veci ako brigady, zdobenie, tak sa l'udia medzi sebou dohodli. V
pastoracnej oblasti, napriklad priprava na sviatosti, boli mladi, ktori pomahali. Ale to bolo davno.
Viacsinou o tom rozhoduje knaz. Dialég v tomto neprebieha.

Podpora laikov - je tu pastorana rada. Nie moc funkénd. Uz dlho (aj kvoli COVIDu) sa nezisla.

RozliSovat’ a rozhodovat’ - v tejto chvili niet k tomu €o povedat’.



3. skupina: < vynechala >

FORMOVANIE K SYNODALITE

1. skupina: Zacat stretkd, nie oddelené (mladez, alebo obyvatelia filidlky a pod.), ale spolu, asi
na fare. Moznost’ zdielat’ sa, o viere,... Hovorit. Po¢uvat’ sa. Kiiaz tam nieco povie. Moznost’
pomahat’ si s problémami - nielen sa vystazovat’, ale ndjst’ tak aj rieSenie. Nie moc Casto, aby sa
I'udia neunavili, mozno dokonca raz za mesiac?

Mnoho l'udi vlastne v Cirkvi nezije, mnohé¢ €asti viery povazuji za "vymysly Cirkvi", ved’ on sa
doma modli, v Boha veri,...

Prechod cez Horu Blahoslavenstiev - aj lekciu aj zdiel'anie, pokec, modlitbu v jedno stretko.
Najskor asi v piatok vecer, po omsi.

Kvalifikécia: hriesnik. Pozvat’ tych, ktori uz spoznali a pochopili, Ze su hriesnici a potrebuju
zachranu a obratenie a su pripraveni ucit’ sa.

Najskor asi od septembra.
Podchytit’ deti — jedna z farnic¢ok.

2. skupina: Vytvorit’ malé spolo¢enstvo. Tu alebo vo farnosti. Venovat sa dejindm Cirkvi, aby
sme ich poznali. Aspoii raz mesacne sa venovat’ v kazni svitym, v spoloCenstve, Zeby sme si hoci
aj vzdy niekto nieco také pripravili. Nielen (na stretkach) modlit’ sa, ale aj prednaSky, katechéza,
aj na témy, ktoré nas zaujimaja... Aj brigaddy by sa dali... Farsky gulas. Bazar s kapustnicou,
pozvat’ aj I'udi z Klastora pod Znievom, aby mohli aj oni nieco predat’, zarobit’ si,... Spravit’ aj
spolo¢né stretko 4 la synoda a raz za ¢as spravit’ takyto snem, synodu, kde by prisli vSetci, ktori
chct a spolu by sme hovorili o veciach, o farnosti. Raz na fare, potom na filidlkach. Ani sa l'udia
medzi sebou €o sme rézne dediny nepozname. Nestretame sa ani.

3. skupina: Skusit’ to okl'ukou cez zaluby ("spiritualita konania" - pozn. red.), cez svetské veci,
cez viac srandy, lebo to naboZenské l'udia fakt bert ako bremeno, povinnost. Budovat’ takto
vzt'ahy. Napriklad: Vylety - asi nie autobus, ale skor autami. Brigada a po nej opekacka. Nikoho
nemoOzeme nutit. Musime sa vratit' k Prvotnej Cirkvi - byt "divni" v tom "Pozrite, ako sa
milyju..."
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